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Hoofdstuk 1 


Oorsprong van de gemeenschap 


Johannes’ eerste brief is in veel opzichten een uitbreiding 
van zijn evangelie en een brug naar zijn boek Openbaring. 
Zowel het evangelie van Johannes als zijn eerste brief gaan 
over oorsprong en grondslagen. Beide zijn commentaren op 
het boek Genesis, waarin de aard van leven en licht (dat is 
waarheid) wordt onthuld. 


Het doel van het evangelie van Johannes is Jezus te 
presenteren als de geopenbaarde Christus. Johannes zet in 
zijn evangelie acht wondertekenen (semeion) uiteen, die “zijn 
heerlijkheid openbaarden" (Joh. 2:1). Johannes verklaarde in 
meer detail de geopenbaarde heerlijkheid die hij op de berg 
zag toen Jezus voor zijn ogen werd getransfigureerd (Matt. 
17:1, 2). 


Deze gebeurtenis had een diepe indruk gemaakt op 
Johannes, en het bleek slechts het begin te zijn van een 
geleidelijke openbaring van de betekenis van de heerlijkheid 
zelf. Zijn heerlijkheid manifesteerde zich als licht. Licht is een 
openbaring van waarheid. 


De eerste brief van Johannes laat zien hoe de heerlijkheid 
van Christus een belofte is voor alle zonen van God die in 
gemeenschap en eenheid zijn met Christus en met elkaar. 
Zijn brief richt zich tot het grote publiek en presenteert de 
weg waarlangs allen dezelfde gemeenschap kunnen 
bereiken en hetzelfde leven, licht en heerlijkheid kunnen 
ontvangen. 


| De oorsprong van alle dingen 


De boodschap van Johannes voert ons terug naar de eerste 
schepping, die is opgetekend in het boek Genesis. Daar leren 
we de wijze en het doel van de schepping kennen. Daar 
leren we dat de mens werd geschapen naar het beeld van 
God, en dat we bedoeld waren om zonen van God te zijn. 
Hoewel Adam toen zondigde, waardoor een lange omweg 
ontstond, zal Gods doel uiteindelijk worden vervuld, want 
daarvoor is Christus gestorven (1 Johannes 2:2). 


Belangrijk was ook - vooral wanneer hij zich richtte tot de 
Grieken in Efeze - het feit dat een goede God alle dingen 
heeft geschapen. Dit is de bijbelse (Hebreeuwse) visie op het 
ontstaan van hemel en aarde, geest en materie. 


De gemiddelde Griek in de eerste eeuw geloofde dat de 
materie geschapen was door de demiurg, wat ongeveer 
overeenkomt met de bijbelse “duivel”. De Griekse cultuur 
van die tijd geloofde dat geest goed was en materie slecht. 
De Bijbel houdt vol dat een goede God zowel de hemelen als 
de aarde schiep, en geeft geen eer aan de demiurg. 


Dit thema vormt de achtergrond voor de inleiding van 
Johannes’ evangelie en voor de hele brief, Het belang ervan 
blijkt uit het feit dat Jezus Christus naar de aarde kwam in 
een fysiek lichaam. De glorie van God manifesteerde zich in 
Zijn fysieke lichaam op de berg Hermon. 


Later zien we de Heilige Geest komen op de dag van 
Pinksteren om menselijk vlees in te wijden als tempel van 
God. Johannes had dit persoonlijk ervaren. Nadat hij reeds 
gerechtvaardigd was door het geloof in een ervaring op 
Pesach-niveau, was hij aanwezig in de bovenzaal op de 


Pinksterdag. Daarom getuigde hij in 1 Johannes 3:2 dat “wij 
nu kinderen van God zijn". 


Toch begreep hij dat er nog meer kwam, want hij vervolgde 
met: “en het is nog niet verschenen wat wij zullen zijn.” Hij legde 
verder uit dat wanneer Christus verschijnt, “wij als Hem zullen 
zijn.” Dit impliceert dat wij nog niet volledig "als Hem" zijn tot 
zijn tweede komst. Zijn komst zal het Loofhuttenfeest 
vervullen. 


Loofhutten is de derde manifestatie die deze lange 
voortgang naar volledig zoonschap zal voltooien. De hele 
openbaring van Christus berust op de vooronderstelling dat 
een goede God de materie heeft geschapen en dat het Gods 
bedoeling is dat de Geest van God het menselijk vlees inlijft. 


Grondslagen van het zoonschap 


In Johannes! tijd stond het boek Genesis haaks op de 
fundamenten van de Griekse religieuze cultuur. Toch was 
het de boodschap van Johannes en de kern van de hele 
Koninkrijkscultuur. Dus schreef de apostel in Johannes 1:12, 
13, 


12 Maar zovelen Hem [Christus] aangenomen hebben, aan hen 


heeft Hij het recht gegeven kinderen Gods te worden, ook aan 
hen die in zijn naam geloven,!? die niet uit bloed geboren 


[gennao, “verwekt"] zijn, noch uit de wil van het vlees, noch uit 
de wil van de mens, maar uit God. 


Terwijl de Griekse godsdienst leerde dat een goede God zich 
nooit zou bezoedelen met kwaadaardig vlees, leerde 
Johannes dat God zich in menselijk vlees had 
gemanifesteerd om zijn doel voor het scheppen van materie 


te vervullen. Niet alleen was Jezus de Zoon van God omdat 
Hij door de Vader verwekt was (Matt. 1:18), maar ook 
hebben allen die deel uitmaken van Zijn lichaam het recht 
om kinderen van God te worden. 


De kinderen van God zijn allen door God verwekt, anders 
zouden zij niet Zijn kinderen zijn. Hoewel Adam 
oorspronkelijk een zoon van God was (Lucas 3:38), had hij 
die positie door de zonde verloren. Christus kwam om de 
mensheid dat oorspronkelijke doel terug te geven. Zijn dood 
en opstanding verzekerden het succes van het plan, maar de 
uitwerking van dat plan zou ieder mens op verschillende 
tijdstippen treffen naarmate het geloof in ieder van hen 
werd ingeprent. 


Gezien het probleem van de zonde is de enige manier om 
een zoon van God te worden (of om terug te krijgen wat in 
Adam verloren ging) het volgen van het goddelijke plan. 
Uiteindelijk zal iedereen het plan vervullen, maar niet 
allemaal tegelijk. De feesten van de Heer zijn de 
voornaamste openbaring van de progressieve volgorde 
waarin wij allen zonen van God worden. 


De feesten zijn zowel persoonlijk als gemeenschappelijk van 
toepassing. Als individuen doorlopen wij Pesach, Pinksteren 
en Loofhutten, waarbij elk feest een andere ervaring is. 
Vanuit het collectieve standpunt onthullen dezelfde feesten 
de tijdperken waarin de schepping zelf voortschrijdt van de 
val van de mens tot de volledige manifestatie van het 
Koninkrijk dat de hele aarde bedekt, wanneer alle dingen 
onder de voeten van Christus worden gelegd (1 Kor. 15:28). 


De eerste brief van Johannes richt zich vooral op de 
persoonlijke toepassing van deze feesten, door ons te laten 
zien hoe we zonen van God kunnen worden en door 
commentaar te geven op de bewijzen van het zoonschap die 
we in ons leven zien. 


Hoofdstuk 2 


Zeven doelen voor Johannes’ brief 


In de loop van Johannes’ brief geeft de apostel ons zeven 
doelen voor het schrijven van zijn brief. Het eerste doel van 
Johannes’ brief staat in 1 Johannes 1:4, waar staat, 


4 En deze dingen schrijven we, zodat onze vreugde compleet 
wordt. 


Zoals we later zullen zien, wordt Johannes’ tweede doel voor 
het schrijven van deze brief gevonden in 1 Johannes 2:1, 


1 Mijn kleine kinderen, ik schrijf u deze dingen, opdat u niet 
zondigt. 


Een derde doel wordt gevonden in 1 Johannes 2:12, 


12 Ik schrijf jullie, kleine kinderen, omdat jullie zonden zijn 
vergeven omwille van Zijn naam. 


Een vierde doel staat in het volgende vers, 1 Johannes 2:13, 


13 Ik schrijf u, vaders, omdat u Hem kent die er vanaf het 
begin is geweest. 


Een vijfde doel vinden we in 1 Johannes 2:21, waar we leren 
over Johannes’ bezorgdheid over misleiders. 


21 Ik heb u niet geschreven omdat u de waarheid niet kent, 
maar omdat u haar wel kent, en omdat geen leugen van de 
waarheid is. 


Het zesde doel is vergelijkbaar, en staat in 1 Johannes 2:26, 


26 Dit heb ik u geschreven over hen die u proberen te 
misleiden. 


Het zevende en laatste doel van Johannes! brief staat in 1 
Johannes 5:13, 


13 Deze dingen heb ik geschreven aan u die gelooft in de naam 
van de Zoon van God, opdat u weet dat u eeuwig leven hebt. 


Deze zeven kunnen worden gerangschikt volgens een 
Hebreeuws chiasme, of parallellisme: 


A Dat onze vreugde compleet mag zijn 

B Dat je niet zondigt 

C Omdat uw zonden zijn vergeven 

D Omdat je hem kent 

C Omdat je de waarheid kent 

B Om misleiders tegen te gaan 

A Opdat u weet dat u eeuwig leven hebt… 


In zulke Hebreeuwse chiasmen zijn A en 4 parallellen, B en B, 
Cen C. Het middelste kenmerk (in dit geval D) is de climax, 
het belangrijkste punt dat gemaakt wordt. Hem kennen is 
Johannes’ grootste doel. 


Daarom zien wij het verband tussen onze terugkeer tot 
volledige vreugde (A) en de wetenschap dat wij eeuwig leven 
hebben (4). Het is onmogelijk die vreugde te hebben zonder 
de zekerheid dat wij eeuwig leven hebben. Wanneer 
religieuze leiders de wil van de mens (“werken”) tot 
grondslag van het eeuwige leven maken, in plaats van Gods 
wil (“genade”), is het niet mogelijk die zekerheid te hebben, 


omdat alle werken van de mens tekort schieten aan de 
heerlijkheid van God. 


Evenzo is er een verband tussen niet zondigen (B) en niet 
bedrogen worden (B). Bedrog, vooral zelfbedrog, brengt 
mensen tot zondigen. Dit gaat over antinomianisme 
(“wetteloosheid"”, of het verachten van de wet van God) dat 
Jezus veroordeelde in Matt. 5:19 en 7:23. 


Er is ook een verband tussen het vergeven van onze zonden 
(C) en het kennen van de waarheid over het bloed van Jezus 
(C). Het bloed van Jezus alleen reinigt ons van alle zonden (1 


Johannes 1:7). 


Al deze verschillende doelen bereiken hun hoogtepunt in het 
kennen van Hem (D), wat de centrale gedachte is die 
Johannes ons voorlegt. 


Hoofdstuk 3 


Voorwaarden van het lidmaatschap 
Johannes begint zijn eerste brief in 1 Johannes 1:1 zo: 


1 Wat vanaf het begin was, wat wij hebben gehoord, wat wij 
met onze ogen hebben gezien, wat wij hebben aanschouwd en 
onze handen hebben gehanteerd, betreffende het Woord van 
Leven-… 


Johannes maakte vanaf het begin duidelijk dat hij getuigde 
als een ooggetuige in een rechtbank. Hij sprak niet over 
dingen die hij van anderen had gehoord, maar over wat hij 
met eigen ogen had gezien en met eigen handen had 
aangeraakt. 


Met andere woorden, Johannes had Jezus Christus 
persoonlijk gekend. Daarom, wat anderen ook over hem 
mogen zeggen, wat anderen ook mogen beweren dat Hij 
onderwees, hun getuigenis heeft geen gewicht als zij niet 
overeenstemmen met Johannes!’ getuigenis. Zij die 
bijvoorbeeld proberen te beweren dat Jezus de principes van 
het gnosticisme onderwees, zijn valse getuigen en 
leugenaars. 


De gnostici geloofden dat de duivel (“demiurg") het fysieke 
universum schiep en dat materie inherent slecht was. Zij 
geloofden dat een goede God nooit in contact zou komen 
met zulke “slechte” materie. De Grieken geloofden dat de 
vermenging van geest en materie slecht was, en dat geest en 
materie van elkaar gescheiden moesten worden. 


Johannes vertelt zijn publiek dat Jezus Christus vlees en 
bloed was zoals ieder ander mens. Hij kon niet alleen 


“gezien” worden, maar ook “aangeraakt”. Degenen die 
beweerden dat Jezus’ lichaam slechts een illusie was, kenden 
Hem niet echt zoals Johannes. De Griekse filosofie, die 
beweerde dat een goede God nooit slecht vlees kon 
bewonen, was gebaseerd op de onjuiste vooronderstelling 
dat materie slecht was. 


Zoals Mozes had getuigd van het begin van de schepping, zo 
getuigde ook Johannes van het begin van de nieuwe 
schepping. De eerste schepping ging over Adam, de tweede 
over Jezus Christus, die Paulus “de laatste Adam" noemde 
(1Kor.15,45). De eerste Adam werd een levende ziel; de 
laatste Adam was een levengevende geest. Daarom verwijst 
Johannes naar Christus als "het Woord van Leven". 


Johannes’ brief is nauw verbonden met zijn evangelie, dat 
ook bij het begin begint. “In den beginne was het Woord", zegt 
Johannes 1:1, en “in Hem was het leven" (Johannes 1:4). Zo 
identificeert Johannes Jezus met de Boom des Levens in de 
oorspronkelijke tuin (Gen. 2:9), waaruit een rivier stroomde, 
die zich splitste in vier rivieren. Zo zien we ook in het 
Koninkrijk van God een andere rivier uitvloeien vanaf de 
troon van God met de Levensboom aan weerszijden van de 


rivier (Openb. 22:1, 2). 


Door de zonde verloor de mens de toegang tot die Boom, 
maar Jezus kwam naar de aarde als die Boom des Levens, en 
door Hem kunnen wij de onsterfelijkheid en de kwaliteit van 
leven waarvoor wij vanaf het begin bestemd waren, 
terugkrijgen. 


In Gen. 2:16, 17 kregen Adam en Eva toegang tot de Boom 
des Levens. Alleen de boom van de kennis van goed en 


kwaad werd hun niet gegeven - zelfs niet om aan te raken. 
Toen Jezus naar de aarde kwam, konden discipelen zoals 
Johannes Hem zien en aanraken. Zij hadden het voorrecht 
Hem te onderzoeken en Hem in actie te zien. Daarom was 
Johannes een geloofwaardige getuige. 


Het leven werd gemanifesteerd 


1 Johannes 1:2, 3 gaat verder, 


2 en het leven is geopenbaard, en wij hebben gezien en 
getuigen en verkondigen u het eeuwige leven, dat bij de 
Vader was en aan ons is geopenbaard - wat wij gezien en 
gehoord hebben, verkondigen wij ook aan u, opdat ook u 
gemeenschap met ons hebt; en voorwaar, onze gemeenschap 
is met de Vader en met zijn Zoon Jezus Christus. 


Het leven van Jezus was vol bewijzen dat Hij inderdaad de 
Boom des Levens was. Johannes zegt: “het leven werd 
geopenbaard", dat wil zeggen, het werd zichtbaar en tastbaar 
gemaakt hier op aarde. Maar om toegang te krijgen tot dat 
Leven moet men in eenheid zijn met Jezus Christus. 
Gemeenschap gaat over eenheid, die ontstaat doordat men 
het Leven gemeenschappelijk heeft. Het is een gemeenschap 
van onsterfelijken, en het geloof is de deur naar de 
gemeenschap. 


Johannes’ doel met het schrijven van deze brief was om deze 
gemeenschap open te stellen voor een bredere groep - voor 
de hele wereld, zegt hij later. Het was nooit bedoeld als een 
exclusieve gemeenschap. Toch zou niemand zich bij deze 
gemeenschap willen aansluiten zonder er eerst naar te 
verlangen en het verslag van Johannes te geloven. Men moet 


de waarheid van Johannes!’ getuigenis geloven om 
“gemeenschap met ons te hebben". 


Het licht van de waarheid 


Dit leven is ook licht, want "het leven was het licht der mensen" 
(Johannes 1:4). lemands vermeende geloof in Christus moet 
geworteld en gegrond zijn in de waarheid. Als bijvoorbeeld 
een Griek of een Perziër zich wilde aansluiten bij de 
gemeenschap van ware gelovigen, moest hij het cultureel 
ingebakken idee opgeven dat de materie inherent slecht was 
geschapen. Hij moest geloven en de waarheid aanvaarden 
dat Jezus Christus het vleesgeworden Woord was. Hij moet 
geloven dat een goede God inderdaad in contact komt met 
de materiële schepping. 


Dit maakt deel uit van het geloof dat Christus de Zoon van 
God was en is. Daarom moeten wij, wanneer in Gen. 1:3 
staat: “Toen zei God", begrijpen dat het Woord dat Hij sprak 
Jezus Christus zelf was, en dat dit Woord de materie zelf 
werd. Het Woord was geestelijk, en toen het Woord sprak 
ontstond er licht in het fysieke universum. 


Zichtbaar licht was dus de eerste manifestatie van het 
geestelijke Woord en was “goed” in de ogen van God (Gen. 
1:4). Daarna werd de materie geschapen door dezelfde 
goede God, en na elke scheppingsdag verklaarde God dat 
zijn werk "goed" was. 


Johannes vertelt ons dat het fysieke universum werd 
geschapen door de kracht van Leven en Licht die inherent 
was aan het Woord, Jezus Christus. Het Griekse idee dat 
materie is geschapen door de duivel (“demiurg”) is een 
fundamentele leugen die alle filosofie besmet die op deze 


vooronderstelling is gebaseerd en die mensen verhindert 
ware gemeenschap te hebben met God en met de kerk. 


Johannes impliceert dat iemands geloof in Gen. 1:1 van het 
grootste belang is. Men moet geloven dat God - en niet de 
duivel - de hemel en de aarde heeft geschapen. Men moet 
de oorsprong van de materie kennen om de 
daaropvolgende incarnatie van het Woord in menselijk vlees 
te kunnen begrijpen. Het gaat om een fundamentele 
waarheid die ten grondslag ligt aan de incarnatie van Jezus 
Christus. 


De Maagdelijke Geboorte 


De maagdelijke geboorte van Christus, samen met het 
concept van Zijn incarnatie als de Zoon van God, is ook de 
fundamentele vooronderstelling voor ons eigen vermogen 
en gezag om zonen van God te worden (Johannes 1:12, 13). 
Als Jezus' incarnatie slechts een illusie was, dan is er geen 
reden om te denken dat wij zelf zonen van God kunnen 
worden, want beide zijn gebouwd op dezelfde wet van 
verwekking en de dracht die leidt tot volledige geboorte 
(manifestatie). 


Johannes heeft deze fundamentele waarheid dus aan het 
begin uiteengezet, want hij wilde er later op voortbouwen in 
zijn onderwijs over de zonen van God die door de Vader 
verwekt zijn. 


Er is tegenwoordig een sterke groep gnostici binnen de 
rooms-katholieke kerk, een groep die teruggaat tot de tijd 
van de kruistochten. De Tempeliers, gevormd in 1099, 
werden tot dit geloofssysteem bekeerd nadat ze het in het 
Midden-Oosten tegenkwamen. Uiteindelijk werden zij in 


1307 onderdrukt, maar deze gnostische ridders gingen 
gewoon ondergronds. Toen de Tempeliers werden 
onderdrukt, sloten de ridders zich aan bij andere ordes en 
zetten hun geloof en rituelen in het geheim voort. 


Pas recentelijk voelden zij zich veilig genoeg om naar buiten 
te treden. Hun debuut kwam in 1996 toen Laurence Gardner 
een reeks boeken begon te publiceren om de 
vooronderstellingen van het gnostische christendom uit te 
leggen. Hij was de belangrijkste woordvoerder van de 
gnostici en van Prins Michael van Albany, een Stewart die 
beweert de ware erfgenaam van de troon van Engeland te 
zijn. Zijn boeken werden gevolgd door de publicatie van het 
boek van Dan's Brown, The DaVinci Code, in 2003, gevolgd 
door de film met dezelfde naam. 


De publicatie van deze boeken wordt gesteund door een 
sterke gnostische factie binnen het Vaticaan zelf, die ernaar 
streeft de controle over de kerkelijke doctrines over te 
nemen en Maria Magdalena te vervangen door Maria de 
moeder van Jezus. Zij geloven dat Jezus niet werkelijk stierf 
aan het kruis, maar gered werd door zijn discipelen. 


Zij geloven verder dat Jezus met Maria Magdalena trouwde 
en dat zij hem drie kinderen schonk. Jezus Jr., zo beweren zij, 
was de vader van de Merovingische dynastie waarvan de 
bloedlijn de meeste koninklijke families in Europa vandaag 
de dag doordringt. Door deze mythe claimen zij het 
goddelijke recht om over de aarde te heersen. Hun claim is 
gebaseerd op het geloof dat Jezus niet werkelijk stierf aan 
het kruis, noch dat Hij het Offer was voor de zonde van de 
wereld. 


Ik ben tegenwoordig ook heel wat bijbelleraren 
tegengekomen die de gnostische leer hebben overgenomen, 
meestal onbedoeld. Sommigen van hen baseren hun 
onderwijs op het idee dat materie een "illusie" is, en denken 
dat hun perspectief geestelijk is. Het is niet geestelijk, maar 
gnostisch, en het onteert Degene die de materie heeft 
geschapen. Alles wat God heeft geschapen heeft waarde, en 
God houdt van alles wat Hij heeft geschapen. Beweren dat 
het slechts een illusie is, verlaagt de schepping en onteert de 
Schepper. 


We zien nu de opkomst van gnostici die zeggen dat de 
gnostiek, gesticht door Simon Magus, de ware erfgenaam is 
van de “christelijke” titel. Vreemd genoeg claimen deze 
gnostici zelfs Johannes als hun patroonheilige! Daarom is het 
belangrijk dat we de geschriften van Johannes begrijpen en 
zien hoe hij de gnostische leer bestreed. 


Johannes’ openingsverklaring in zijn eerste brief maakt 
duidelijk dat dit een gemeenschapskwestie is. Het doel van 
Johannes’ brief was om mensen tot bekering te brengen van 
hun Griekse en gnostische ideeën over de oorsprong van de 
materie, zodat zij “ook gemeenschap met ons hebben" (1 
Johannes 1:3). Als mensen het Woord van Leven horen en 
door dat Woord van waarheid verwekt worden, worden zij 
zonen van God. Zo niet, dan maken zij geen deel uit van 
onze gemeenschap, want hoe kunnen zij door God verwekt 
worden als zij proberen vlees van geest te scheiden? 


Later in Johannes’ brief zal hij hier meer over spreken. 


| Jezus onderzoeken 


In de inleiding van Johannes! eerste brief zegt hij in 1 
Johannes 1:1: “wat wij met onze ogen hebben gezien [horao, 
“staren”"]', waarbij hij het woord horao, “staren”, gebruikt. 
Vervolgens zegt hij ook: “wat wij hebben bekeken [thaomai, 
“nauwkeurig onderzoeken"]". Johannes benadrukte het feit 
dat hij werkelijk een ooggetuige was van Jezus Christus, en 
niet slechts een glimp van Hem zag in een menigte. Hij had 
veel tijd doorgebracht met Jezus, terwijl Simon Magus, de 
grondlegger van de gnostiek, Hem zelfs nooit had ontmoet. 


Daarom is Johannes een geloofwaardige getuige, terwijl 
Simon Magus dat niet is. 


Er is nog een andere invalshoek. Johannes’ persoonlijke 
kennismaking met Jezus had zijn leven veranderd op de 
manier waarop Paulus spreekt in 2 Kor. 3:18, 


18 Maar wij allen, met ongesluierd gelaat de heerlijkheid van 
de Heer aanschouwend [katoptrezo, "weerkaatsend"] als in 
een spiegel, worden veranderd in hetzelfde beeld van 
heerlijkheid tot heerlijkheid, zoals van de Heer, de Geest. 


Met andere woorden, we worden getransformeerd naar het 


beeld van Christus door persoonlijke ontmoetingen met 
Hem, zodat we uiteindelijk een spiegelbeeld van Hem 
worden, dat Zijn heerlijkheid weerspiegelt. Later, in 1 


Johannes 4:12, definieert de apostel de heerlijkheid van God 


in termen van het manifesteren van Liefde, wat het karakter 
van God is dat zich in Jezus Christus manifesteert. 


Simon Magus had deze ervaring nooit gehad. Hij had te lang 
gestaard naar de Griekse filosofen en Perzische dualisten en 
baseerde zijn ideeën dus op de wijsheid van deze wereld en 


niet op de wijsheid van God. 


De formulering in 1 Johannes 1:1 suggereert dat om een 
echte getuige van de waarheid te zijn, men niet alleen Jezus 
nauwkeurig moet onderzoeken, maar bovendien moeten 
anderen bewijs van Zijn heerlijkheid in de getuige zelf 
weerspiegeld zien. Als de getuige na verloop van tijd 
onveranderd blijft ten opzichte van zijn vorige leven, is het 
niet waarschijnlijk dat hij een echte ontmoeting met Jezus 
heeft gehad, en zou niemand geloofwaardigheid aan zijn 
getuigenis moeten hechten. 


De basis van de gemeenschap 


Zij die de heerlijkheid van Jezus weerspiegelen hebben iets 
gemeenschappelijks, en dit is het bewijs dat zulke mensen 
deel uitmaken van dezelfde gemeenschap. Ware 
gemeenschap is niet gebaseerd op cultuur, etniciteit of een 
gemeenschappelijk lidmaatschap van een religieuze 
organisatie of geheim genootschap. Het is gemakkelijk om 
ergens lid van te worden of je te onderwerpen aan één 
enkele religieuze leider. Maar Johannes zegt niets over 
veranderd worden door een religieus leider van nabij te 
onderzoeken - zelfs niet zichzelf. Johannes de apostel kende 
Johannes de Doper, die zei dat hij niet de Christus was, maar 
slechts een getuige van Christus (Johannes 1:20-34). Noch de 
apostel, noch de doper wees op zichzelf, maar gaf alleen eer 
aan Jezus Christus. 


Wat is Gemeenschap? 


Het Griekse woord koinonia wordt vertaald als 
“gemeenschap”. Het woord heeft te maken met 
communicatie en gemeenschap. Sommige 
kerkgenootschappen beperken tegenwoordig de 


gemeenschap tot leden van hun religieuze organisatie, die zij 
de kerk noemen. Door oprechte gelovigen die Jezus 
persoonlijk hebben ontmoet uit te sluiten, laten zij zien dat 
zij hun gemeenschap baseren op lidmaatschap en 
onderwerping aan confessionele leiders, in plaats van op 
hun relatie met Jezus Christus zelf. 


In wezen begrijpen zij de betekenis van het woord kerk niet, 
want zij stellen het gelijk aan een aardse organisatie in 
plaats van “aan de algemene vergadering en kerk van de 
eerstgeborenen die in de hemel zijn ingeschreven" (Heb 12,23). 
Verder is de basis van de gemeenschap van deze mensen 
verschoven van genade door geloof in Christus naar het 
geloof in lange geloofsbelijdenissen die veel meer omvatten 
dan eenvoudig geloof. 


Johannes zet echter de waarheid over de gemeenschap 
uiteen en wijdt (zoals we zullen zien) een hoofdstuk aan elk 
onderwerp: 


1. De voorwaarden voor gemeenschap (1 Johannes 1) 
2. Het gedrag van de gemeenschap (1 Johannes 2) 

3. De kenmerken van gemeenschap (1 Johannes 3) 

4, Voorzichtigheid over gemeenschap (1 Johannes 4) 


5. De oorzaak van de gemeenschap (1 Johannes 5) 


Hoofdstuk 4 


In het licht komen 


1 Johannes 1:5 zegt, 


> En dit is de boodschap die wij van Hem hebben gehoord en 
aan u verkondigen: God is licht en in Hem is geen enkele 
duisternis. 


Het begrip “God is licht" is een van de hoofdthema's van 
Johannes' evangelie en van zijn eerste brief. In Johannes 1:4 
schrijft hij: “In Hem was het leven, en het leven was het licht der 
mensen.” Leven wordt dus gelijkgesteld met licht. God is licht 
omdat God leven is. In het volgende vers vertelt Johannes 
ons dat dit licht machtiger is dan de duisternis, omdat het 
licht de duisternis doordringt, maar de duisternis het licht 
niet kan uitblussen. Dus ook het leven is groter dan de dood. 


Later, in Johannes 1:8-10, gaat de apostel verder en verbindt 
hij dit licht met het evangelie, dat wil zeggen met de 
Waarheid zelf. Dan gaat hij verder en geeft ons de 
fundamentele Waarheid die in de harten van de gelovigen 
heeft geschenen, een Waarheid die werd verworpen door de 
Joden wier geloof in hun tempelleiders sterker bleef dan hun 
geloof in God. Het geloof in deze Waarheid brengt “leven” 
voort, zoals uiteengezet in Johannes 1:12, 13, 


12 Maar zovelen als Hem hebben aangenomen, aan hen heeft 
Hij het recht gegeven kinderen van God te worden, ook aan 
hen die in zijn naam geloven,!? die niet uit bloed, noch uit de 
wil van het vlees, noch uit de wil van de mens, maar uit God 
geboren zijn. 


De volgorde die de apostel aangeeft is dus dat het Woord 
vanaf het begin bestond; in Hem (het Woord) was leven; dit 
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leven was licht dat in de duisternis scheen; en overal waar 
dit licht van de waarheid door geloof werd ontvangen, werd 
het zaad om kinderen van God te verwekken. Met andere 
woorden, hetzelfde Woord dat alle dingen schiep, verwekt 
nu kinderen van licht - aardse uitdrukkingen van het 
oorspronkelijke Licht. Het licht van het Woord is het 
levenszaad (of onsterfelijk zaad) dat de kinderen van God 
verwekt. 


De familie van God 


Johannes 1:14 zegt: “Het Woord is vlees geworden." Eerst was 
Jezus Christus het vleesgeworden Woord. Dat patroon wordt 
nu steeds herhaald, nu het zaad van het Woord een 
overvloed aan kinderen op aarde verwekt. Het patroon van 
de maagdelijke geboorte van de eerstgeboren Zoon van God 
gaat door, nu het Woord jongere zonen van God verwekt. 
Vandaar, zoals Hebreeën 2:11 zegt, “daarom schaamt Hij zich 
niet hen broeders te noemen.” 


Door de logica van Johannes’ denkproces te begrijpen, 
kunnen we de grondbeginselen uit zijn eerste brief 
begrijpen. 


1 Johannes 1:6, 7 geeft ons dan een nieuwe gedachte die in 
het evangelie van Johannes niet ontwikkeld is. Het is de 
waarheid dat de kinderen van God een familie zijn in 
gemeenschap met een gemeenschappelijke Vader. 


6 Als wij zeggen dat wij gemeenschap met Hem hebben en 
toch in de duisternis wandelen, liegen wij en brengen wij de 
waarheid niet in praktijk;” maar als wij in het licht wandelen 
zoals Hijzelf in het licht is, hebben wij gemeenschap met 
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elkaar en reinigt het bloed van Jezus zijn Zoon ons van alle 
zonde. 


Hieruit blijkt dat er in de decennia na Pinksteren problemen 
zijn ontstaan. De wortel van alle problemen is dat sommigen 
gemeenschap opeisen, terwijl zij in duisternis wandelen. 
Sommigen beweren gemeenschap te hebben zonder de 
waarheid te geloven en in praktijk te brengen, dat wil zeggen 
zonder bewijs dat de waarheid vrucht heeft gedragen in hun 
dagelijks leven. 


Dit is vergelijkbaar met de boodschap van Jakobus, die 
benadrukt dat "het geloof, indien het geen werken heeft, dood is" 
(Jakobus 2:17). Evenzo zegt hij in Jakobus 2:20 dat “geloof 
zonder werken lui is“ (argos). Ik heb hierover geschreven in 


mijn boek, Jacobus aan de twaalf stammen, aan het eind van 
hoofdstuk 12. 


Jacobus noch Johannes zijn het oneens met Paulus’ 
bewering dat wij gerechtvaardigd worden door geloof, los 
van de werken (Rom. 4:1-8). Evenmin is Paulus het oneens 
met zijn mede-apostelen omdat zij volhouden dat levend 
geloof wordt bewezen door “het dragen van vrucht in elk goed 
werk" (Kol. 1:10). Elke apostel heeft enigszins verschillende 
manieren om dezelfde waarheid uit te drukken, waarbij elk 
een ander aspect van de waarheid benadrukt om zijn eigen 
thema te ontwikkelen. 


Licht is het bewijs van het Woord. “Wandelen in het licht” 
betekent je leven zo leiden dat iedereen het bewijs kan zien 
dat je door God verwekt bent. Is er geen vrucht, dan heeft 
die persoon nog geen echt geloof ervaren. Het licht van de 
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waarheid is nog niet echt doorgedrongen. Het zaad van het 
Woord is nog niet echt ontvangen door het geloof. 


Als gelovigen zondigen 


Zij die werkelijk het Woord der waarheid hebben ontvangen 
en door hun hemelse Vader zijn verwekt, zijn in staat 
gemeenschap met elkaar te genieten. Verder “reinigt het 
bloed van Jezus zijn Zoon ons van alle zonde”. 


Zonde is een overtreding tegen God of de mens. Er zijn 
momenten waarop de kinderen van God tegen elkaar 
zondigen, ook al zijn zij technisch gezien in gemeenschap. 
Maar omdat zij elkaar liefhebben, passen zij snel de wet van 
het bloed toe op de overtreding, zodat de gemeenschap niet 
wordt verbroken. Later, in 1 Johannes 3:4, definieert de 
apostel de zonde volgens de Hebreeuwse definitie: “zonde is 
wetteloosheid", of, zoals de KJV luidt, “zonde is de overtreding van 
de wet". Johannes maakt dus duidelijk dat gelovigen nog niet 
volmaakt zijn, maar op weg zijn naar waarheid en licht. 


1 Johannes 1:8-10 zegt, 


8 Als wij zeggen dat wij geen zonde hebben, misleiden wij 
onszelf en is de waarheid niet in ons. ° Als wij onze zonden 
belijden, is Hij trouw en rechtvaardig om ons onze zonden te 
vergeven en ons te reinigen van alle ongerechtigheid. 1° Als 
we zeggen dat we niet gezondigd hebben, maken we van Hem 
een leugenaar en is Zijn woord niet in ons. 


Johannes maakt duidelijk dat gelovigen tijdens hun reis geen 
aanspraak kunnen maken op zondeloosheid. Net als Israël 
onder Mozes, dat “de kerk in de woestijn" was (Handelingen 
7:38, KIV), zijn gelovigen op reis van Egypte naar het 
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Beloofde Land. Israëls voorbeeld van murmureren en 
vleselijke verlangens is het patroon voor de latere kerk. 


Een eeuw geleden begonnen bepaalde bewegingen, die zich 
voordeden als christelijk, te onderwijzen dat we, om ons 
leven te verbeteren, moeten afzien van het erkennen van de 
werkelijkheid en het belijden van de waarheid. Zij leerden 
dat christenen alleen goede dingen over zichzelf moesten 
bekennen en nooit hun zonde moesten bekennen. Zij 
dachten dat als zij de zonde belijden, zij die omarmen. Zij 
leerden dat als men de zonde negeert, men er vrij van kan 
zijn en elke aansprakelijkheid voor de zonde kan wegnemen. 


Het is zover gekomen dat sommigen geloven dat 
volmaaktheid kan worden bereikt door eenvoudigweg te 
weigeren toe te geven (“te bekennen") dat zij hun naaste 
onrecht hebben aangedaan. Daarom leven zij een leugen, en 
door te weigeren zich te bekeren, voelen zij geen noodzaak 
om het bloed van Jezus toe te passen op hun overtreding. 


Johannes zegt dat vergeving komt “als wij onze zonden 
belijden", maar deze leraren leren ons onze volmaaktheid en 
onschuld te belijden. Toch komt reiniging van zonde voort 
uit berouw, uit vrije erkenning van onze onvolmaaktheid en 
onze overtreding. 


Verder, "als we zeggen dat we niet gezondigd hebben, maken we 
Hem tot een leugenaar.” Zij die Hem tot een leugenaar maken, 
hebben Zijn woord niet in zich. Met andere woorden, zij zijn 
niet verwekt door het woord der waarheid. 


| Toegerekende gerechtigheid 
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Dit gezegd zijnde, laten we ook erkennen dat het goddelijke 
plan ons vooraf een toegerekende gerechtigheid geeft. Johannes 
werkt dit idee niet zo sterk uit als Paulus, maar als we 
Johannes’ geschriften combineren met die van Paulus, 
krijgen we een completere waarheid. Rechtvaardigheid is 
ons toegerekend (Rom. 4:8, KJV), want God roept wat niet is 
als dat het wel was (Rom. 4:17, KJV). 


Daarom moeten wij aanspraak maken op Zijn toegerekende 
gerechtigheid. Dit is geen leugen, want wij erkennen dat wij 
niet werkelijk rechtvaardig zijn, maar dat er een wettelijke 
voorziening is getroffen om ons ondanks onszelf rechtvaardig 
te noemen. Maar de tradities van de mens zijn anders, want 
velen begrijpen het verschil niet tussen wettige en werkelijke 
rechtvaardigheid. Zij begrijpen Paulus' onderwijs over 
toegerekende gerechtigheid niet, dat hij in Romeinen 4 
volledig uitwerkt. 


Evenzo begrijpen velen niet het verschil tussen lichamelijke 
en geestelijke verwekking. Zij weten niet dat onze aardse 
lichamen werden verwekt naar het evenbeeld van Adam, 
maar toen wij het Woord der Waarheid ontvingen, werden 
wij door onze hemelse Vader verwekt als nieuwe 
schepselen. Vandaar dat wij allen te maken hebben met 
twee identiteiten, een geestelijke en een zielsidentiteit. De 
geestelijke entiteit (identiteit) volgt het voorbeeld van zijn 
vader, de eerste zondaar (Adam). De geestelijke entiteit 
(identiteit) volgt het voorbeeld van haar hemelse Vader, die 
niet zondigt. 


We moeten allemaal beslissen wie we zijn en daarnaar 
handelen. Als we naar het vlees wandelen, leven we als 
kinderen van Adam. Als we naar de Geest wandelen, leven 
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we als kinderen van God. Maar zoals ik al eerder zei, dit is 
een reis. We leren nog steeds naar de Geest te wandelen. 
We leren nog steeds ons aan te passen aan de verandering 
van identiteit van de “oude mens" naar de “nieuwe mens". 
Ons succes varieert, maar als we terugvallen in de oude 
mens, zondigen we. Als we zondigen, zegt Johannes, moeten 
we onze zonde en ons falen belijden, en daardoor vergeving 
ontvangen. 


Meer nog, God moedigt ons door zijn liefde voor ons aan om 
verder te gaan, zodat we ons nooit hoeven te wentelen in de 
diepe spijt van vroegere zonden. Wij worden eraan 
herinnerd dat ons gerechtigheid is toegerekend, en dat God 
roept wat niet is alsof het dat wel is. Daarom noemt Hij 
onrechtvaardige mensen rechtvaardig en verklaart Hij hen tot 
Zijn kinderen. 
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Hoofdstuk 5 


Bestrijding van wetteloosheid 


Toen Johannes zijn brief schreef, verdeelde hij hem niet in 
hoofdstukken en verzen. Dat gebeurde vele eeuwen later. 
Vandaar dat het tweede hoofdstuk naadloos aansluit bij het 
eerste, en Johannes zijn gedachtegang voortzet. 1 Johannes 
El Eze 


1 Mijn kleine kinderen, ik schrijf u deze dingen, opdat u niet 
zondigt. En als iemand zondigt, hebben wij een Voorspraak 
bij de Vader, Jezus Christus, de rechtvaardige;? en Hijzelf is de 
verzoening [hilasmos, “verzoening”] voor onze zonden; en niet 
alleen voor de onze, maar ook voor die van de hele wereld. 


Hier is Johannes’ tweede reden om zijn brief te schrijven: “opdat u 
niet zondigt.” Johannes wilde niet dat de gelovigen wetteloos zouden 
zijn. Hij wilde dat zij het karakter van Christus vertoonden, “die 
geen zonde kende" (2 Kor. 5:21). Johannes erkende echter dat zelfs 
gelovigen zondigen. Daarom hebben gelovigen een goede advocaat 
nodig, een pleitbezorger om hen te vertegenwoordigen in de 
goddelijke rechtbank. 


Die pleitbezorger wordt een hilasmos genoemd. Hilasmos is de 
Griekse vertaling van het Hebreeuwse woord kaphar, 
“bedekking, verzoening”. (Zie Lev. 25:9, over de “verzoendag” 
en Num. 5:8 over “de verzoeningsram”). 


Jezus verzoende geen boze God. Verzoenen is iemand 
kalmeren of overtuigen niet boos te zijn. Boetedoening is 
verzoening voor de zonde, het betalen van de straf voor de 
zonde en het voldoen aan de eisen van de wet om vrede en 
gemeenschap te herstellen. Jezus, onze hilasmos, 
onderdrukte de toorn van God niet, maar was het Lam van 
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God dat de zonde van de wereld wegnam (Johannes 1:29) 
door zijn dood aan het kruis. 


Dus als we deze passage verbinden met de vorige gedachte, 
zien we dat Johannes ons vertelde dat wij, als gelovigen, 
moeten wandelen in het licht van de waarheid en niet de 
onschuld moeten claimen als we gezondigd hebben. Toch is 
het doel van Johannes’ brief, zegt hij (in 2:1), zonde te 
voorkomen. Hij wil niet dat iemand de wet overtreedt of een 
houding van wetteloosheid (anomia) heeft. 


Paulus is het hiermee eens en zegt in Rom. 6:1 dat geen 
enkele gelovige vrij is om te zondigen opdat de genade 
overvloedig zou zijn. 


Tegelijkertijd erkent Johannes dat zelfs gelovigen zullen 
zondigen, want zij zijn nog “kinderen” die onder 
leermeesters en tuchtmeesters gerechtigheid leren (zoals 
Paulus zei in Gal. 4:2). Johannes troost ons door te zeggen 
dat “als iemand zondigt, wij een Voorspraak hebben bij de Vader, 
Jezus Christus, de rechtvaardige." Met andere woorden, we 
hoeven niet zo bang te zijn om betrapt te worden dat we 
onszelf en anderen voorliegen over de menselijke conditie. 
In plaats daarvan kijken we naar onze Voorspraak die de 
oplossing biedt voor alle zonde, niet alleen de onze, maar 
zelfs de zonde van de hele wereld. 


God heeft gezorgd voor het verzoenend offer als onze 
hilasmos, waarbij een hogepriester een ram of lam op het 
altaar offert (Num. 5:38). Maar meer dan dat, heeft Hij de weg 
vrijgemaakt om het Jubeljaar uit te roepen, dat beperkte 
aansprakelijkheid voor alle zonde verklaart. Het valt samen 


28 


met de Verzoendag (Lev. 25:9), en dit Jubeljaar geldt 
uiteindelijk voor "de hele wereld", 


De wet van de liefde 


1 Johannes 2:3 gaat verder, 


3 En hieruit weten we dat we Hem hebben leren kennen, als 
we zijn geboden onderhouden. 


Johannes zegt dat we Hem kennen “als we zijn geboden 
onderhouden". Omgekeerd, als we de wet wegdoen, kennen 
we Hem niet echt, want Zijn wet is de uitdrukking van wie Hij 
is, Als we de wet niet begrijpen, zullen we het er 
onvermijdelijk niet mee eens zijn, en (bij uitbreiding) niet de 
gezindheid van Christus hebben. 


Het nieuwe gebod 


Sommigen interpreteren Johannes’ uitspraak op een manier 
die de wet wegdoet. Zij zeggen dat Jezus alles heeft 
veranderd door ons "een nieuw gebod" te geven, alsof het in 
tegenspraak is met of superieur is aan het "oude" gebod. Zij 
halen bijvoorbeeld Johannes 13:34 aan, waar Jezus zegt, 


34 Een nieuw gebod geef ik u, dat u elkaar liefhebt, zoals ik u 
heb liefgehad, dat u ook elkaar liefhebt. 


De implicatie is dat de wet van Mozes niet gebaseerd is op 
liefde en verstoken was van barmhartigheid en genade. Dus 
moest Jezus die vervangen door een nieuwe wet van liefde. 
Maar Jezus zelf heeft ons gezegd dat Hij niet gekomen is om 
de wet te vernietigen, maar om haar te vervullen - dat wil 
zeggen, om elke eis ervan te vervullen (Matt. 5:17). Ik dank 
God dat Hij dat deed, want dit is de enige manier waarop Hij 
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onze hilasmos kon worden, zodat Hij onze Voorspraak kon 
zijn wanneer wij zondigen. 


Heeft Jezus dan rechtvaardigheid vervangen door liefde? 
Nee, want de wet ging altijd over liefde. In feite was het 
grootste gebod God en onze naaste lief te hebben als 
onszelf. Liefde was altijd het fundament van de wet, en elke 
afzonderlijke wet zou moeten worden toegepast binnen de 
context van liefde. Alle oordelen van de wet moeten gezien 
worden als uitingen van liefde. 


Het algemene begrip van de wet in de tijd van Johannes was 
echter gebaseerd op de tradities van mensen, in plaats van 

op een waar begrip van de wet. Als de priesters dus “recht” 

spraken, was dat op de een of andere manier verdraaid. De 
meesten van hen waren gaan denken dat het verkrijgen van 
recht een goddelijke plicht was in plaats van een recht. 


Het was de taak van de rechters om het recht van het 
slachtoffer te bepalen om restitutie te ontvangen ter 
compensatie van zijn verliezen door toedoen van een 
zondaar. De rechter had niet het recht de zonde te vergeven. 
Maar zodra hij het vonnis had bepaald, had het slachtoffer 
alle recht om volledige schadevergoeding te krijgen of om 
een deel van de schuld aan hem kwijt te schelden. 
Gerechtigheid was de plicht van de rechter; vergeving was 
het recht van het slachtoffer. De wet handhaafde het recht 
van het slachtoffer om te vergeven. Daarom werden genade, 
barmhartigheid en vergeving ingebouwd in de wet - de wet 
van de rechten van het slachtoffer. 


Door deze wet vergaf Jozef zijn broers die hem ontvoerd en 
als slaaf verkocht hadden (Gen. 50:18-21). Door deze wet 
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vergaf Hosea zijn overspelige vrouw (Hosea 3:1-3). Volgens 
deze wet liet Jozef Maria niet stenigen terwijl hij geloofde dat 
zij overspel had gepleegd (Matt. 1:19). Door deze wet vergaf 
Jezus de wereld aan het kruis (Lucas 23:34). Door deze wet 
vergaf Stefanus Saul, die later de apostel Paulus zou worden 


(Handelingen 7:60; 8:1). 


De wet zelf richt zich niet op het recht van het slachtoffer, 
maar het is overal aanwezig in de bijbelse precedenten. De 
wet stelt in de eerste plaats rechten vast en toont ons hoe 
we onze naasten moeten liefhebben als onszelf. Zij stelt 
straffen vast voor het schenden van andermans rechten en 
veroordeelt alle zondaars naar de precieze maat van de 
misdaad. 


Zelfs de zondaar zelf had het recht om niet bovenmatig 
gestraft te worden. Voor overtredingen mocht de zondaar 
niet meer dan veertig zweepslagen krijgen (Deut. 25:3). Voor 
misdrijven kon de zondaar niet tot na het Jubeljaar tot slaaf 
gemaakt worden, want in dat jaar werd ieders schuld 
kwijtgescholden en keerde iedereen terug naar zijn erfdeel. 


Dat is het ingebedde principe van de liefde, zelfs in de 
oordelen van de wet. Terwijl Jezus de liefde weer een 
prominente plaats gaf, was de wet zelf nooit gespeend van 
liefde. Daarom heeft de wet nooit eeuwige straf bevolen - wat 
inderdaad verstoken is van liefde. Van de oordelen van de 
wet werd gezegd dat ze olam waren, “onbepaalde, 
onbekende tijd”. Het nieuwtestamentische equivalent van 
olam is het Griekse woord aionian, “behorend tot een 
tijdperk," een onbepaalde tijdsperiode. 


| Het Oude Gebod 
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Jezus kwam om de liefde te herstellen in het begrip van de 
mensen van de wet, zodat de mensen werkelijk de 
gezindheid van God en de ware norm van gerechtigheid 
konden kennen. Johannes zelf vertelt ons een paar verzen 


later in 1 Johannes 2:7, 


7 Geliefden, ik schrijf u geen nieuw gebod, maar een oud 
gebod dat u vanaf het begin hebt gehad. 


Liefde was niet echt een nieuw gebod, en we moeten ook 
niet denken dat Jezus’ geboden anders waren dan die welke 
God aan Mozes gaf. God is liefde, en dus zijn Zijn geboden 
altijd op liefde gebaseerd geweest. Elke wet komt voort uit 
Gods hart van liefde. De perceptie van God door de mens is 
echter altijd niet in overeenstemming geweest met de 
werkelijkheid, en dus is ook zijn perceptie van zijn wetten 
gebrekkig geweest. Als iemand denkt dat liefde een nieuw 
gebod van Jezus was dat in vorige eeuwen onbekend was, 
dan heeft die persoon waarschijnlijk de wet niet begrepen 
zoals hij of zij die had moeten kennen. 


Maar laten we teruggaan naar de verzen 4-6 om de 
gedachtenstroom van Johannes te begrijpen. 1 Johannes 2:4- 
6 zegt, 


4 Wie zegt: "Ik heb Hem leren kennen" en zijn geboden niet 
bewaart, is een leugenaar en de waarheid is niet in hem;® 
maar wie zijn woord bewaart, in hem is de liefde van God 
waarlijk volmaakt. Hierdoor weten wij, dat wij in Hem zijn;® 
wie zegt in Hem te blijven, zou zelf moeten wandelen zoals Hij 
wandelde. 


Dit is slechts een langere uitleg van Jezus' eigen woorden in 
Johannes 14:15: "Als jullie Mij liefhebben, zullen jullie mijn 
geboden onderhouden.” Met andere woorden, als we Jezus 
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liefhebben, zullen we Zijn woorden horen en doen wat Hij 
ons heeft opgedragen. We zullen anderen liefhebben zoals 
Hij ons heeft liefgehad. Wij zullen niet van hen stelen, hen 
niet proberen te doden, hun bezittingen niet begeren, 
enzovoort. De wet is de uitwerking van de liefde. De wet 
leert ons hoe we anderen op specifieke manieren moeten 
liefhebben. 


Jezus was het vlekkeloze Lam (1 Petrus 1:19). Hij was “zonder 
zonde" (Hebr. 9:28, KJV). Daarom overtrad Hij nooit de wet, 
ook al deden Zijn critici hun uiterste best om Hem in 
gebreke te stellen. Hij schond vaak hun begrip van de wet, 
vooral de sabbatwet, maar Hij had alle wettelijke recht om te 
genezen en goed te doen op de sabbat. Zij die zeggen dat Hij 
de wet van de sabbat overtrad, zeggen in feite dat Hij een 
onvolmaakt, gevlekt lam was dat ongeschikt was om te 
offeren. 


Maar Hij overtrad de wet niet. Vervolgens vertelt Johannes 
ons in vers 6 dat wij “op dezelfde wijze moeten wandelen als Hij". 
Met andere woorden, net als Jezus moeten we de wet niet 
overtreden, want we moeten in alles op Hem lijken en Zijn 
voorbeeld in alles volgen. We moeten ook leren van Zijn 
voorbeeld van vergeving aan het kruis. 


Wetteloosheid 


Dit alles gaat in de richting van Johannes’ eerste doel om 
deze brief te schrijven - “opdat u niet zondigt". Later definieert 
hij zonde als anomia, "wetteloosheid" (1 Johannes 4:4), van 
het Griekse woord nomos, “wet”. In het verloop van Johannes’ 
brief vertelt hij zijn lezers dat zij niet moeten zondigen, maar 


33 


moeten wandelen naar Jezus' voorbeeld van liefde zoals 
gedefinieerd en uitgedrukt door elke wet van God. 


Dan zegt Johannes in vers 7 dat dit geen nieuw gebod is, 
maar “een oud gebod", zo oud als God zelf. 


Dan zegt 1 Johannes 2:8, 


8 Anderzijds schrijf ik u een nieuw gebod, dat in Hem en in u 
waar is, omdat de duisternis voorbijgaat en het ware licht 
reeds schijnt. 


Het gebod is “nieuw” voor zover het in “u“ werkt. Nu het licht 
door ons leven en in de wereld schijnt, “gaat de duisternis 
voorbij". Met andere woorden, het effect van dit oude gebod 
is nieuw. Allen die in het licht wandelen - allen die door God 
verwekt zijn - zijn dragers van dat licht. Terwijl deze 
lichtdragers tussen de mensen in de duisternis wandelen, 
wordt hun licht van de een op de ander doorgegeven, totdat 
de hele wereld vol licht wordt. Hier is een nieuwe aardse 
toestand aan de gang, die de schepping terugbrengt tot haar 
oorspronkelijke doel en de geestelijke glorie van de hemel 
weerspiegelt in de materiële dimensies. 


Maar als we niet in liefde wandelen en toch beweren 
lichtdragers te zijn, kennen we God niet echt. De apostel 


vertelt ons in 1 Johannes 2:9-11, 


9 Wie zegt in het licht te zijn en toch zijn broeder haat, is tot 
nu toe in de duisternis. 1? Degene die zijn broeder liefheeft, 
blijft in het licht en er is bij hem geen reden tot struikelen. 4 
Maar hij die zijn broeder haat, is in de duisternis en wandelt 
in de duisternis, en weet niet waar hij heen gaat, omdat de 
duisternis zijn ogen heeft verblind. 


34 


Johannes’ brief is grotendeels een studie over de oorsprong, 
en het lijkt erop dat de apostel een commentaar geeft op de 
eerste paar hoofdstukken van Genesis. Hier lijkt hij Kaïn in 
gedachten te hebben, want later zien we dat hij Kaïn bij 
naam noemt (1 Johannes 3:12) als voorbeeld van iemand die 
zijn broer haatte. 


Dus moeten we Johannes’ vermaning relateren aan het 
verhaal van Kaïn en Abel. Kaïn wandelde in de duisternis; 
Abel wandelde in het licht. De duisternis had de ogen van 
Kaïn verblind, hoewel hij een offer aan God had gegeven 
(Gen. 4:3). Kaïn dacht waarschijnlijk dat hij geloof had in God, 
maar in werkelijkheid kwam zijn gebrek aan geloof tot uiting 
in zijn haat tegen zijn broer. 


Kaïn had een religieuze geest, een illusie van gerechtigheid. 
De religieuze geest heeft geen echt licht, want zijn oorsprong 
ligt niet in het woord van God dat in het begin het licht 
schiep. Dergelijk “donker licht” leidt uiteindelijk tot haat, 
waardoor mensen anderen doden in plaats van hen licht en 
leven te brengen. 


Abel was dus de eerste martelaar, en hij zette het patroon 
voor alle martelaren daarna. Dit wordt duidelijk uiteengezet 
in onze studie van de psalmen. Zie The Genesis Book of 
Psalms. 
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Hoofdstuk 6 


Waarheid en ervaring 


De geloofssystemen van sommige mensen zijn gebaseerd 
op de waarheid, en andere op ervaring. Beide zijn even 
belangrijk, maar sommigen zijn onevenwichtig. Als de 
waarheid geen ervaring heeft, is zij nutteloos, zoals geloof 
zonder werken dood is. Evenzo, als ervaring geen waarheid 
heeft, heeft zij geen fundament, maar is zij als een explosie 
van energie zonder richting. 


Johannes zegt dat het Woord licht is, en het spreekt vanzelf 
dat als dat Woord geen waarheid is, de uitdrukking ervan 
geen licht kan voortbrengen. Licht is de waarheid van het 
Woord. Toch is het logisch dat toen God zei: “Laat er licht zijn" 
(Gen. 1:3), het bewijs van Zijn spreken lag in het feit dat er 
daadwerkelijk licht verscheen in het fysieke universum. Dit 
was iets wat God zelf meemaakte en aanschouwde, want er 
was nog geen mens geschapen. Maar naarmate de tijd 
verstreek, kon iedereen die van de waarheid was, zijn of 
haar aandeel hebben in de uitdrukking van het Woord der 
Waarheid en het bewijs van het licht zien in de harten van 
hen die horen. 


Uiteindelijk zorgt dit licht ervoor dat mensen uit de 
duisternis komen. Met andere woorden, zij leren God 
kennen, worden het met Hem eens, trekken Zijn geest aan 
en beginnen zich aan te passen aan Zijn beeld - hetzelfde 
beeld waarin de mens in het begin werd geschapen (Gen. 
1:26), dat bedoeld was om de heerlijkheid van God te 
weerspiegelen. Zij die in het licht wandelen worden het licht 
en wandelen niet langer in de duisternis. Zij hebben hun 
doel in het leven ontdekt en de reden waarom zij op aarde 


36 


zijn geschapen. Zij beginnen het antwoord te vinden op de 
eeuwenoude vragen: Waar kom ik vandaan? Waarom ben ik 
hier? Waar ga ik heen? 


De antwoorden op deze fundamentele vragen liggen in het 
licht, dat komt door het gesproken Woord van Christus, die 
het Woord van God is en de zichtbare uitdrukking van het 
Woord dat het licht verwekte. 


Licht voor de kinderen 
De apostel gaat verder in 1 Johannes 2:12, en zegt, 


12 Ik schrijf jullie, kleine kinderen, omdat jullie zonden zijn 
vergeven omwille van Zijn naam. 


Hier geeft Johannes ons de derde reden voor het schrijven 
van zijn brief: “omdat uw zonden u vergeven zijn.” Ook al 
hebben gelovigen nog steeds een Voorspraak nodig als zij 
zondigen, hun zonden zijn al uitgewist. 


Johannes spreekt het Woord (licht) tot “kleine kinderen" als 
voorbereiding op een woord tot “vaders” in de volgende 
verzen. Hij gebruikt het Griekse woord teknion, dat letterlijk 
“een zuigeling" betekent, maar leraren in die tijd gebruikten 
het woord vaak om hun discipelen liefdevol aan te duiden. In 
wezen verwees het naar hen die nog minderjarig waren, 
afhankelijk van ouders, leraren of voogden. 


Zelfs een pasgeboren gelovige was al “vergeven”. Dat is de 
boodschap die zelfs vele theologen door de eeuwen heen 
niet hebben kunnen begrijpen. Het goede nieuws is dat wij 
vergeving van zonden ontvangen aan het begin van onze reis, 
niet pas aan het eind. Een andere manier om dit te zeggen is 
dat ons rechtvaardigheid is toegerekend. Hoewel we nog 
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kinderen zijn, vaak onhandelbaar en zonder inzicht in de 
diepe dingen van God, heeft Hij ervoor gekozen wat niet is te 
noemen alsof het wel zo is (Rom. 4:17, KJV). 


Als kinderen zijn wij nog niet volgroeid in ons begrip, noch 
zijn onze werken volkomen in overeenstemming met de 
werken van Christus. We schieten nog in veel opzichten 
tekort. Maar wij worden vergeven, terwijl Hij ons 
disciplineert. Zijn vaderlijke tucht, hoe streng die ook mag 
lijken voor de kinderen, wordt toegediend vanuit een hart 
van liefde en is bedoeld om ons tot volwassenheid te 
brengen. Deze discipline wordt door de kinderen vaak 
opgevat als een gebrek aan liefde en vergeving, maar dit zijn 
misvattingen die ons worden opgelegd door onze eigen 
onvolwassenheid en (helaas) vaak door de eigen innerlijke 
duisternis van onze leraren. 


Twee stappen om met de zonde om te gaan 


De wet van God leert ons dat er twee stappen zijn om met 
de zonde om te gaan. Het staat in de wet over de 
verzoendag in Leviticus 16. Daar lezen we dat de oplossing 
voor de zonde twee geiten vereist, niet slechts één. De 
eerste moest worden gedood en het bloed ervan moest 
worden gesprenkeld op het verzoendeksel in het Heilige der 
Heiligen (Lev. 16:15). Het bloed van deze geit bedekte de 
zonde. Het Hebreeuwse woord is kaphar, “bedekken, 
verzoenen”; vandaar dat dit werd gedaan op de Grote 
Verzoendag (Jom Kippoer). 


Maar de zonde bedekken is slechts het begin. De zonde 
bedekken geeft de schijn van reinheid, maar in feite moet de 
zonde uiteindelijk worden verwijderd om het proces te 
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voltooien. De tweede geit werd niet gedood, maar werd de 
woestijn ingestuurd om de zonde te verwijderen (Lev. 16:21, 
22). 


Christus kwam dus eerst om te sterven aan het kruis om de 
zonde te bedekken, maar Hij moet een tweede keer komen 
om de zonde weg te nemen. Eigenlijk zal Hij de ongerechtigheid 
uit ons hart verwijderen. Ongerechtigheid is de 
grondtoestand waardoor wij zondigen. Door de kracht van 
de eerste geit (Christus), zegt Johannes tegen zijn “kleine 
kinderen", zijn jullie zonden vergeven, hoewel de 
ongerechtigheid nog niet is weggenomen door de tweede 
geit (Christus in zijn tweede verschijning). 


Dus verzekert Johannes zijn “kleine kinderen" dat zij zich niet 
hoeven te wentelen in eeuwige schuld, ook al komen zij 
tekort voor de glorie van God. Jezus kwam als de eerste bok 
om hun zonde te bedekken, zodat zij in de ogen van de wet al 
volmaakt zijn. Dit is het voorafgaande geschenk van God dat 
wordt geschonken aan een hart van geloof, omdat hun 
geloof in Jezus Christus is, die stierf om de straf voor de 
zonde te betalen die door de wet werd geëist. 


Er zijn veel gelovigen die niet weten dat hun zonden 
vergeven zijn. Hun is geleerd dat niemand kan weten dat zij 
“gered” zijn totdat hun leven voorbij is en zij de overkant 
bereiken. Velen gaan door het leven zonder deze 
verzekering van vergeving, en deze angst houdt hen in 
slavernij. Hun is door hun "vaders" geleerd dat zij niet 
vergeven (gered) zijn totdat zij volledig volwassen zijn en niet 
meer zondigen. 
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Mijn ervaring is dat dit probleem van voortdurende schuld 
en angst het meest voorkomt bij hen die rooms-katholiek 
zijn opgevoed. Zelfs als zij die kerk (denominatie) verlaten, 
blijven de schuld en de angst vaak bestaan totdat zij het licht 
van de waarheid ontvangen. Velen zijn verbitterd door hun 
overtuiging dat God niet echt vergeeft. Sommigen zijn 
verpletterd van geest, terwijl anderen in opstand komen en 
in hekserij gaan, want als ze geen vergeving kunnen vinden, 
kunnen ze tenminste op zoek gaan naar macht in dit leven. 
Deze kinderen moeten het woord van waarheid en licht van 
de apostel Johannes horen, want het is ook de basis van zijn 
uitspraak later in 1 Johannes 5:13, 


13 Deze dingen heb ik geschreven aan u die gelooft in de naam 
van de Zoon van God, opdat u weet dat u eeuwig leven hebt. 


Als u deze zekerheid niet hebt, moet u wandelen in het licht 
dat Johannes heeft geopenbaard en dat wordt uitgelegd en 
verduidelijkt door een studie van de goddelijke wet. 


Licht voor iedereen 
De apostel zegt in 1 Johannes 2:13, 14, 


13 Ik schrijf u, vaders [pater], omdat u Hem kent die er vanaf 
het begin is geweest. Ik schrijf jullie, jonge mannen 
[neaniskos], omdat jullie de boze hebben overwonnen. Ik 
schrijf jullie, kinderen [paidion, “jonge kinderen"), omdat 
jullie de Vader kennen. !* Ik heb jullie geschreven, vaders, 
omdat jullie Hem kennen vanaf het begin. Ik heb jullie 
geschreven, jonge mannen, omdat jullie sterk zijn, en het 
woord van God in jullie blijft, en jullie de wereld hebben 
overwonnen. 
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Na de pasgeboren zuigelingen (teknion) te hebben 
aangesproken, spreekt Johannes tot alle andere 
leeftijdsgroepen in verschillende niveaus van geestelijke 
rijpheid: jonge kinderen, jonge mannen en volwassen 
vaders. De vaders "kennen Hem die er vanaf het begin geweest 
is", Dat wil zeggen, zij kennen Christus, het Woord van Leven, 
die “van den beginne geweest is" (1 Johannes 1:1). 
Volwassenheid wordt gekenmerkt door de kennis van God 
en het begrijpen van Zijn natuur, Zijn wil, Zijn wegen en Zijn 
doelen voor de schepping als geheel en voor henzelf in het 
bijzonder. 


Dit is de vierde reden voor Johannes!’ brief, en het vormt het 
middelpunt en de belangrijkste reden in de structuur van 
zijn epistel. Het eigenlijke doel van Johannes! brief is zonen 
van zuigelingen tot jonge mannen en tenslotte tot volwassen 
zonen te brengen, zodat ook zij vaders kunnen zijn. 


Verder zegt Johannes niets tegen de vaders, omdat zij als 
echte vaders geen verder licht nodig hebben. De 
apostolische zorg gaat uit naar hen die nog in verschillende 
stadia van groei zijn, want zij zijn degenen die meer licht 
nodig hebben. 


De “jonge mannen" (neaniskos) zijn zij die "de boze hebben 
overwonnen”. Als iemand niet overwint, wordt hij nog steeds 
geclassificeerd als een kind (paidion) of als een zuigeling 
(teknion). 1 Johannes 2:14 voegt eraan toe dat jonge mensen 
“sterk zijn, en het woord van God blijft in u.” Dit impliceert dat de 
zuigelingen en jonge kinderen nog zwak zijn en grotendeels 
onwetend over het woord van God. Maar de jonge mannen 
hebben kracht gekregen door het eten van het woord van 
God en door oefening. Hebr. 5:13, 14 spreekt hierover: 
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13 Want ieder die alleen melk drinkt, is niet gewend aan het 
woord der gerechtigheid, want hij is een zuigeling. ** Maar 
vast voedsel is voor de volwassenen, die door oefening hun 
zintuigen getraind hebben om goed en kwaad te 
onderscheiden. 


Het voedsel van het woord geeft ons de energie om datgene 
wat we geleerd hebben te oefenen of in praktijk te brengen. 
Melk is voor baby's, vast voedsel wordt gegeven aan hen die 
wat ouder zijn. 
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Hoofdstuk 7 


Zullen we van de wereld houden? 
De apostel vertelt ons in 1 Johannes 2:15, 


15 Houd niet van de wereld, noch van de dingen in de wereld. 
Als iemand de wereld liefheeft, is de liefde van de Vader niet 
in hem. 


Toch lezen we in Johannes 3:16, 


16 Want zo lief heeft God de wereld gehad, dat Hij zijn 
eniggeboren Zoon heeft gegeven, opdat iedereen die in Hem 


gelooft niet verloren gaat, maar eeuwig leven heeft. 


Als God echt van de wereld houdt, kunnen we niet zeggen 
dat Jezus’ liefde minder was, want Hij is degene die bereid 
was te sterven voor de zonde van de hele wereld (1 Johannes 
2:2). Zijn motief was liefde, en het voorwerp van Zijn liefde 
was “de hele wereld". 


Bovendien worden wij in 1 Johannes 2:6 vermaand “te 
wandelen zoals Hij gewandeld heeft“. Met andere woorden, ook 
wij moeten de wereld liefhebben, zoals Jezus de wereld heeft 
liefgehad, en al onze woorden en daden moeten uitdrukking 
zijn van die liefde. Waarom vertelt Johannes ons dan om de 
wereld NIET lief te hebben? 


Prioriteiten vaststellen 


Johannes sprak Hebreeuws, waar ze de termen liefde en haat 
vaak in relatieve termen gebruikten. Jezus deed dit ook in 
zijn Bergrede. In Matt. 6:24 zegt Hij, 


24 Niemand kan twee meesters dienen, want ofwel zal hij de 
ene haten en de andere liefhebben, ofwel zal hij aan de ene 
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vasthouden en de andere verachten. Je kunt niet God en 
mammon dienen. 


Het is echt een kwestie van prioriteiten. Er is niets inherent 
verkeerd aan het hebben van rijkdom. Abraham was 
behoorlijk rijk, evenals vele anderen in de Schrift. Jezus’ 
goede vrienden uit Bethanië (Maria, Martha en Lazarus) 
kwamen uit een rijke familie. Jozef van Arimathea was een 
van de rijkste mannen in Jeruzalem, die veel rijkdom had 
vergaard als minister van Mijnbouw voor de Romeinse 
regering. De geschiedenis vertelt ons dat hij tin delfde in 
Brittannië. (Zie mijn boek, Lessen uit de kerkgeschiedenis, 
deel 1). 


Rijkdom op zich is geen probleem. God gaf de mensen in het 
begin werk om te doen, en het doel van werk is het 
scheppen van rijkdom. Het probleem ontstaat als mensen 
rijkdom belangrijker vinden dan hun dienst aan God. 
Rijkdom is op zich niet slecht, en we moeten rijkdom ook 
niet haten. Maar vanuit het oogpunt van prioriteiten moeten 
we rijkdom (mammon) haten en God liefhebben, want we 
kunnen geen twee meesters dienen. Er is slechts plaats voor 
één meester aan de top. 


Zo ook, zegt Johannes, moeten wij de wereld niet liefhebben. 
Hij bedoelt te zeggen dat wij de wereld en de aardse dingen 
ondergeschikt moeten maken aan God - in wezen alles 
onder zijn voeten leggen. Als onze liefde voor de wereld 
onze liefde voor God overtreft, zullen wij de dingen van de 
wereld dienen. In wezen is dit een rebellie tegen God, die 
Hem vervangt door een aardse koning die de plaats inneemt 
van de rechtmatige Erfgenaam van alle dingen. 
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Daarom moeten wij de wereld liefhebben en trachten de 
schepping met de Schepper te verzoenen, maar wij moeten 
niet de vleselijke manieren van de wereld of haar onjuiste 
opvattingen over waarheid en werkelijkheid liefhebben. 


Jacob en Esau 


Paulus geeft ons hiervan een ander voorbeeld in Romeinen 
9:13, 


13 Zoals geschreven staat: “Jakob heb ik liefgehad, maar Esau 
heb ik gehaat.” 


Paulus citeerde uit Mal. 1:2, 3. Zeker, Ezau's vleselijke 
levenswijze was iets dat God zou haten, maar Ezau zelf was 
een deel van Gods schepping. Hoe kon God zijn eigen 
schepping haten, die “uit Hem" kwam? In ultieme zin zou God 
niets kunnen haten dat uit Zichzelf gemaakt is, want dan zou 
Hij Zichzelf haten. 


Het is niet zo dat God Esau op een intrinsiek niveau haatte, 
maar dat God Esau, nog voordat hij en zijn broer geboren 
waren, ondergeschikt maakte aan Jakob (Gen. 25:23). In feite 
was dit hoe Paulus deze "haat" uitlegde, als we de context in 
Rom. 9:11-14 lezen, 


11 Want hoewel de tweeling nog niet geboren was, en niets 
goeds of slechts had gedaan, opdat Gods voornemen naar zijn 
keuze zou standhouden, niet om werken, maar om Hem die 
roept,!? werd tot haar gezegd: "De oudste zal de jongste 
dienen.” 13 Zoals geschreven staat: “Jakob heb ik liefgehad, 
maar Ezau heb ik gehaat.” 1 Wat zullen we dan zeggen? Er is 
geen onrecht bij God, toch? Moge het nooit zo zijn! 


Voordat de tweeling goed of slecht had gedaan, had God 
Jakob "lief" en Ezau “gehaat”. Hoe? Door te bepalen dat Ezau 
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Jakob zou dienen. Het was een wettelijk besluit. Velen 
verklaren dit door te zeggen dat God van tevoren wist dat 
Ezau een slecht mens zou zijn, en dus baseerde Hij zijn 
besluit op die voorkennis. Maar dat zou het hele concept van 
genade dat Paulus in vers 11 uiteenzette, ontkrachten. 
Paulus’ hele stelling berustte op de waarheid dat God Zijn 
beslissing nam door Zijn eigen soevereine keuze, in plaats 
van op de werken - en toekomstige werken - van Jakob en 
Esau. 


Wanneer God zaken beslist door de raad van zijn eigen wil, 
heeft de mens geen invloed op die beslissing. De werken van 
de mens zijn slechts reacties op Gods besluiten. Zijn werken 
veroorzaken niet dat God zulke beslissingen neemt. 


Paulus vertelt ons verder in Rom. 9:20-22, 


20 Integendeel, wie bent u, o mens, die God antwoord geeft? 
Het gevormde ding zal toch niet tegen de vormer zeggen: 
“Waarom hebt u mij zo gemaakt? 2! Of heeft de pottenbakker 
niet het recht over de klei om uit dezelfde klomp een vat te 
maken voor eervol gebruik en een ander voor algemeen 
gebruik? 22 Wat als God, hoewel bereid om Zijn toorn te tonen 
en Zijn macht bekend te maken, met veel geduld vaten van 
toorn, bereid tot vernietiging, verdraagt? 


Met andere woorden, God maakte Ezau tot een “vat van 
toorn, bereid tot vernietiging", terwijl hij tegelijkertijd van Jakob 
een “vat voor eervol gebruik" maakte. Zij kwamen als het ware 
uit dezelfde klomp klei. Dit was een soevereine beslissing 
van de Schepper die gebruik maakte van Zijn recht als 
Schepper van de klei. Het was niet eerlijk, maar wel 
rechtvaardig. Het was rechtvaardig (wettig), omdat scheppers 
eigendomsrechten hebben die anderen niet hebben. 
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Gods vermeende haat tegen Ezau was dus een gerechtelijke 
haat, geen intrinsieke haat. Ezau's wettelijke onderwerping 
aan Jakob was een tijdelijke positie en toestand, uitgedrukt 
door de juridische betekenis van de termen liefde en haat. Als 
een rechter wordt opgeroepen om over een zaak te 
oordelen, lost hij de zaak op door de een te veroordelen en 
de ander te rechtvaardigen. In die juridische betekenis haat 
hij de ene en houdt hij van de andere. Het is niet zo dat de 
rechter een emotionele gehechtheid aan een van beide 
partijen draagt, noch getuigt hij van partijdigheid. 


Met andere woorden, de rechter haat de werken van de 
schuldige partij en toont liefde aan de onschuldige partij die 
onrecht is aangedaan. 


Johannes dacht aan het Hebreeuws toen hij zei: “Heb de 
wereld niet lief.” We moeten dit begrijpen om Johannes op 
een manier te interpreteren die niet in tegenspraak is met 
Johannes 3:16. Hij vertelde ons dat niets in deze wereld 
voorrang moet krijgen boven God of Zijn geboden en 
verordeningen. Wij mogen geen enkele valse god aanbidden 
en geen enkele man (of regering) erkennen als zijnde 
soeverein over de Schepper. Ook mogen we de werken van 
de wereld en materiële rijkdom niet boven de Schepper 
stellen. 


Daarom leer ik dat we het recht van de Schepper moeten 
kennen. Het is niet onrechtvaardig dat de Schepper de ene 
persoon gezag geeft over de andere. Het is misschien 
oneerlijk vanuit het perspectief van de mens, maar het is 
niet onrechtvaardig volgens de bijbelse wet. 


| Hoe de Heer te vrezen 
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Wij moeten “de Heer vrezen”, wat de Hebreeuwse manier is 
om te zeggen dat wij de rechten van de Schepper moeten 
erkennen. Die vrees is niet de negatieve en destructieve 
emotie die wij kennen als angst. Het Hebreeuwse woord 
heeft een bredere betekenis die ook eerbied en respect 
omvat. Wij vrezen de Heer wanneer wij Hem voldoende 
respecteren om alles te doen wat Hij zegt en Zijn rechten te 
erkennen. 


Als we denken dat ons recht om te zondigen voorrang heeft 

boven Gods recht om gehoorzaamd te worden, dan houden 

we van de wereld en de dingen van de wereld. Ook vrezen we 
de Heer niet echt. 


Hij heeft geschapen; daarom is Hij eigenaar van en 
verantwoordelijk voor alles wat Hij geschapen heeft. Hij 
heeft het recht om vaten van eer en oneer te vormen. Hij 
heeft het recht gezag te geven aan wie Hij wil. 


Hij heeft ook het recht om de hele mensheid te redden (1 
Tim. 4:10) en alles wat Hij geschapen heeft te verzoenen 
(Kol. 1:16, 20). Als we Zijn rechten niet erkennen, hoe 
kunnen we dan zeggen dat we werkelijk “de Heer vrezen"? 


We bestuderen de wetten van God om te weten hoe we Zijn 
rechten moeten verdedigen tegen alle overweldigers. Hij 
heeft het recht om gehoorzaamd te worden. Wij hebben niet 
het recht om te zondigen (de wet te overtreden). Elke leer 
die leert dat mensen het recht hebben om te zondigen komt 
voort uit het hart van wetteloosheid (anomia). Geen mens 
kan beweren “de Heer te vrezen" als hij zichzelf het recht geeft 
te zondigen door te zeggen dat Zijn wet is afgeschaft. 
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In weerwil van de antinomiaanse leer stelt niemand de hele 
wet van God buiten werking. Zij behouden zich alleen het 
recht voor om de wetten waar zij het niet mee eens zijn, of 
de wetten die zij willen overtreden, weg te doen. 


Meestal wordt dit veroorzaakt door hun onbegrip. Zij 
denken dat een van Gods wetten liefdeloos of 
onrechtvaardig is, niet omdat het werkelijk zo is, maar 
omdat zij denken dat het zo is. Maar God heeft nooit 
onrechtvaardige wetten uitgevaardigd. Er zijn alleen 
misverstanden en onrechtvaardige toepassingen van de we 
veroorzaakt door de tradities van mensen. 


t 
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Hoofdstuk 8 


Het wereldprobleem samenvatten 


1 Johannes 2:16, 17 zegt, 


16 Want alles wat in de wereld is, de begeerte van het vlees en 
de begeerte van de ogen en de hoogmoed van het leven, is 
niet van de Vader, maar is van de wereld. 17 En de wereld gaat 
voorbij, en ook haar begeerten; maar wie de wil van God doet, 
blijft in eeuwigheid. 


Ook hier voert de apostel ons terug naar de oorsprong van 
het wereldprobleem, dat begon met de verzoeking in Eden 
en de zonde van Adam en Eva. Wanneer Johannes spreekt 
over “al wat in de wereld is", geeft hij ons een samenvatting 
van de Kosmos die begon in Gen. 3:6, 


6 Toen de vrouw zag dat de boom goed was om te eten, en dat 
hij een lust voor het oog was, en dat de boom begeerlijk was 
om iemand wijs te maken, nam zij van zijn vrucht en at; en zij 
gaf ook aan haar man met haar, en hij at. 


Merk op hoe Johannes de gebeurtenis in Genesis 3 
interpreteert. 


Toen “de vrouw zag dat de boom goed was voor voedsel", zegt 
Johannes dat dit de oorsprong was van “de begeerte van het 
vlees", 


Toen zij zag “dat het een lust voor de ogen was", zegt Johannes 
dat dit de oorsprong was van "de lust [begeerte] van de ogen”. 


Toen zij zag “dat de boom begeerlijk was om iemand wijs te 
maken", zegt Johannes dat dit de oorsprong was van “de 
hoogmoedige trots van het leven”. 
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Deze drie vleselijke verlangens vormden als het ware drie 
wortels van de “boom”. Er is niets mis met lekker eten, 
aangename uitzichten of wijsheid. Het probleem ontstaat 
wanneer elk van deze drie onrechtmatig wordt verkregen 
door ongehoorzaamheid, waardoor ze voorrang krijgen 
boven Gods woord en veranderen in afgoden van het hart. 


Occulte groepen leren dat God gemeen was door Adam en 
Eva bepaalde kennis en plezier te ontzeggen, en daarom 
nemen zij aanstoot aan de beperkingen die God hen 
oplegde. Zij belasteren God vanwege Zijn klaarblijkelijke 
gemeenheid en doen een beroep op de trots en 
wetteloosheid van de mensen door te beloven hun te geven 
wat deze gemene God hun had onthouden. 


Daarom komen ze samen om te zondigen. Naarmate ze 
dieper in slavernij geraken, worden hun zonden steeds 
groter, totdat ze zich uiteindelijk bezighouden met 
martelingen, pedofilie, kannibalisme en mensenoffers. De 
diepten die zulke mensen bereiken zijn nauwelijks voor te 
stellen. 


Maar als we historische verslagen lezen van de wreedheden 
die mensen begaan in tijden van oorlog, kunnen we 
begrijpen tot welke diepten de mens is gevallen sinds Adam 
en Eva voor het eerst zondigden. 


De drie verleidingen in de woestijn 


Aan het begin van Jezus’ bediening werd Hij "de woestijn in 
geleid om door de duivel verzocht te worden" (Matt. 4:1). De drie 
verzoekingen die in latere verzen worden opgesomd laten 
zien hoe Jezus overwon waar Adam en Eva en bezweken. 
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Matt. 4:3 zegt: "de verleider kwam en zei tot Hem..”, zoals 
dezelfde verleider in Gen. 3:1 tot Eva was gekomen. 


De volgorde van de drie verzoekingen in Matteüs 4 wijkt af 
van het verhaal zoals dat in Lucas 4 wordt verteld. In beide 
gevallen is de eerste verzoeking hetzelfde, maar de tweede 
en derde zijn in de twee verslagen omgekeerd. 


Lucas' verslag van Jezus' verzoeking komt overeen met de 
feitelijke volgorde van de verzoeking die in Gen. 3:6 staat. 
Johannes (in zijn eerste epistel) gebruikt ook de volgorde 
zoals die in Genesis staat. 


Mattheus’ verslag: 


1. Verander deze stenen in brood (verlangen van het vlees) 
2. Gooi jezelf van de top (trots van het leven). 
3. Aanbid mij om te krijgen wat U wilt (verlangen van de ogen) 


Lucas’ verslag: 


1. Verander deze stenen in brood (verlangen van het vlees) 
2. Aanbid mij om te krijgen wat U wilt (verlangen van de ogen) 
3. Gooi jezelf van de top (trots van het leven). 


Genesis 3:6 gecorreleerd met 1 Johannes 2:16: 


1. Boom was goed voor vrucht (begeerte van het vlees) 


2. De vruchten waren een lust voor de ogen (begeerte van de 
ogen) 


52 


3. Het verlangen om wijs te zijn (opschepperige trots van het 
leven) 


Ongeacht welke de eerste was in Jezus' verzoeking, moesten 
alle drie de verzoekingen gebeuren, zodat Jezus “in alle 
dingen verzocht werd zoals wij" (Hebr. 4:15). 


Het verlangen van het vlees overwinnen 


We zullen het verslag van Lucas gebruiken. De eerste 
verzoeking wordt gegeven in Lucas 4:3, 


3 En de duivel zei tegen Hem: "Als U de Zoon van God bent, zeg 
dan dat deze steen brood wordt.” 


Jezus werd verleid door het verlangen naar voedsel. Nadat 
Jezus lang gevast had, leek elk voedsel hem goed. Het was 
dus een verzoeking van "de begeerte van het vlees". Maar Hij 
weerlegde het met het woord van God, door uit de wet te 
citeren. Lucas 4:4 zegt, 


4 En Jezus antwoordde hem: "Er staat geschreven [in Deut. 


8:3}: ‘Van brood alleen zal de mens niet leven’. 


Mozes had Israël verteld dat God hen in de woestijn had 
gebracht om hun hart te beproeven en om te zien of zij zijn 
geboden zouden houden of niet (Deut. 8:2). In het volgende 
vers vertelde Mozes hen (Deut. 8:3), 


3 En Hij vernederde u en liet u hongerig zijn en voedde u met 
manna dat u niet kende en dat uw vaderen niet kenden, opdat 
Hij u zou doen inzien dat de mens niet van brood alleen leeft 
maar van alles wat uit de mond van de Heer voortkomt. 


Daarom begreep Jezus het goddelijke doel om de woestijn in 
te gaan, en Hij overwon waar Israël had gefaald. Niet alleen 
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heeft het woord van God voorrang op alle vleselijke 
verlangens, maar wij moeten ook leven “naar alles wat uit de 
mond van de Heer voortkomt”. 


We moeten een evenwichtig dieet hebben, of we nu 
lichamelijk of geestelijk voedsel eten. Het is niet verkeerd om 
het lichaam (“de oude mens", zoals Paulus het zou noemen) 
te voeden, maar zelfs dat moet onderworpen zijn aan de wet 
van God, zodat we ook de geestelijke mens (“de nieuwe 
mens") voeden. Wij allen zouden er goed aan doen ons te 
laten instrueren door Jezus’ woorden, want velen beperken 
hun geestelijk dieet tot bepaalde gedeelten van het woord, 
zoals het Nieuwe Testament. Om het Nieuwe Testament te 
begrijpen, moeten we ook de wet begrijpen. Om de eerste 
brief van Johannes te begrijpen, moeten we ook de eerste 
paar hoofdstukken van Genesis begrijpen. 


Het verlangen van de ogen overwinnen 
De tweede verzoeking wordt gegeven in Lucas 4:5-7, 


9 En hij leidde Hem omhoog en toonde Hem in een oogwenk 
alle koninkrijken van de wereld. é En de duivel zei tegen Hem: 
“Ik zal U al dit domein en zijn heerlijkheid geven, want het is 
aan mij overgedragen en ik geef het aan wie ik wil. 7 Als U dus 
voor mij aanbidt, zal alles van U zijn. 


Als de laatste Adam (1 Kor. 15:45) was Jezus de ware 
Erfgenaam van de wereld. De zonde van de eerste Adam 
had hem alles doen verliezen wat hem was toevertrouwd, 
want zijn hele bezit was verkocht ter betaling van zijn 
zondeschuld (Matt. 18:25). Jezus weerlegde dus niet de 
bewering van de duivel dat “het aan mij is overgedragen”, want 
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dat deel was in feite waar. De boedelverkoop maakte deel 
uit van Gods wettig oordeel over Adams zonde. 


De duivel verleidde Jezus om het op de gemakkelijke manier 
terug te krijgen. De keuze was om het snel te krijgen door de 
duivel te aanbidden, of door naar het kruis te gaan en het te 
verlossen door Zijn bloed. Jezus koos de moeilijke weg en 
weigerde zijn ziel aan de duivel te verkopen. 


Hoewel Jezus de rechtmatige aanspraak van de duivel op 
Adams bezit niet weerlegde, probeerde Hij het ook niet op 
een onrechtmatige manier te verkrijgen. In plaats daarvan 
citeerde Hij Deut. 6:13. Maar om Zijn weerlegging ten volle te 
waarderen, moeten we dat vers in zijn oorspronkelijke 
context lezen. Deut. 6:10-13 zegt, 


10 Dan zal het geschieden wanneer de Here, uw God, u in het 
land brengt, waarvan Hij uw vaderen, Abraham, Izaäk en 
Jakob, gezworen heeft het u te geven, grote en prachtige 
steden, die gij niet hebt gebouwd,!! en huizen vol van alle 
goed, die gij niet hebt gevuld, en uitgehouwen reservoirs, die 
gij niet hebt gegraven, wijngaarden en olijfbomen, die gij niet 
hebt geplant, en gij zult eten en verzadigd worden,!? let dan 
op uzelf, opdat gij de Here, die u uit het land Egypte, uit het 
huis der slavernij, heeft gebracht, niet vergeet. 1? Gij zult 
alleen de Here, uw God, vrezen; en gij zult Hem aanbidden en 


bij Zijn naam zweren. 


Toen Mozes deze woorden sprak, stond Israël op het punt 
de beloofde erfenis te ontvangen - het land Kanaán. Vele 
jaren eerder hadden sommigen geprobeerd de erfenis op te 
eisen door in strijd met het woord van God te handelen 
(Num. 14:40, 41, 42). Zij leden veel slachtoffers. 
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Maar na veertig jaar beproeving in de woestijn was de tijd 
gekomen dat God hun het land zou geven. Daarom vertelde 
Mozes hun dat God op het punt stond hun het Koninkrijk te 
geven en dat zij God niet moesten vergeten. Zij moesten hun 
prioriteiten in goede banen leiden. De erfenis moest op een 
wettige manier worden verkregen. 


Jezus begreep dit principe. De duivel verleidde Jezus om zijn 
erfenis op onwettige wijze te verkrijgen door het gebod van 
God te overtreden. Maar zoals Israël veertig jaar moest 
wachten, zo moest ook Jezus wachten. Hij moest zelfs Zijn 
eigen bediening veertig dagen uitstellen terwijl Hij vastte in 
de woestijn. 


De parallel is duidelijk tussen Jezus en Israël. Onder Mozes 
hadden de twaalf verspieders met hun ogen alle zegeningen 
van de beloofde erfenis te zien gekregen, terwijl Jezus alle 
koninkrijken van de wereld te zien kreeg die Zijn erfenis 
waren. Maar het feit dat iemand een echte erfgenaam is, 
geeft hem geen vrijbrief om het eerder dan de vastgestelde 
tijd te nemen of om het op onwettige wijze te ontvangen. 


Jakob zelf zette het kwade patroon voor zijn nakomelingen 
toen hij de zegen op onwettige wijze verkreeg. Hij loog tegen 
zijn vader en deed zich voor als Esau (Gen. 27:19, 24) om het 
geboorterecht te verkrijgen en de eerdere profetie die aan 
zijn moeder was gegeven (Gen. 25:23) te vervullen. 


Jakob (en zijn moeder) hadden geloof moeten hebben dat 
wat God had beloofd, Hij ook kon uitvoeren. Jakob was een 
gelovige, maar nog geen overwinnaar. Daarom moest ook hij 
20 jaar de wildernis in (Gen. 31:41) - de helft van de tijd die 
zijn nakomelingen in de wildernis doorbrachten - om zich te 
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vernederen en gehoorzaamheid te leren. Hij moest leren dat 
de beloften van God niet worden verkregen door de macht 
van het vlees of door wetteloze handelingen. 


Men zegt dat de ogen de vensters van de ziel zijn. Terwijl de 
eerste verzoeking gericht was op het lichaam (vlees), was de 
tweede gericht op de ziel door het verlangen van de ziel 
(ogen). 


Toen Mozes hen uiteindelijk naar de grens van Kanaán 
leidde, waarschuwde hij Israël om God niet te vergeten 
nadat zij de erfenis op een wettige manier en op de 
vastgestelde tijd hadden ontvangen. Zij moesten begrijpen 
dat zij rentmeesters waren van Gods land, niet de eigenaars 
ervan. 


Inzicht in de soevereiniteit van God en respect voor Gods 
eigendomsrechten zijn een vereiste om nederig te blijven. 
Trots zorgt ervoor dat mensen denken dat zij eigenaar zijn 
van wat God heeft geschapen. Israël werd in de woestijn 
nederig gemaakt, zodat elke stam en familie in staat zou zijn 
een klein deel van Gods erfenis in het land Kanaán te 
beheren. 


Zoals we weten uit het boek Rechters, vergat Israël de 
waarschuwing van Mozes, en zo bracht God een oordeel 
over hen door middel van verschillende veroveringen. Maar 
waar Israël faalde, slaagde Jezus, want tijdens zijn hele 
bediening deed Hij alleen wat Hij zijn Vader zag doen. Hij 
vervulde het woord tot aan het kruis en daarna, en ontving 
daardoor glorie en eer en gezag over heel Gods erfdeel. 


| De verleiding van trots overwinnen 
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De derde verzoeking staat in Lucas 4:9-11, waar staat, 


9 En hij leidde Hem naar Jeruzalem en liet Hem op de top van 
de tempel staan, en zei tegen Hem: “Als U de Zoon van God 
bent, werp U dan van hier neer;!° want er staat geschreven [in 
Psalm 91:11}: ‘Hij zal zijn engelen de leiding over U geven om 
U te bewaken';!! en [in Psalm 91:12] 'Op hun handen zullen 


zij U dragen, opdat U Uw voet niet tegen een steen stoot’. 


Deze keer citeerde de duivel een deel van Psalm 91 dat 
Mozes schreef. Hij liet gemakshalve het volgende vers weg, 
waar Psalm 91:13 zegt, 


13 U zult de leeuw en de cobra vertrappen, de jonge leeuw en 
de slang [of draak] zult u vertrappen. 


1 Petrus 5:8 zegt dat “uw tegenstander, de duivel, rondwaart als 
een brullende leeuw". Johannes zegt dat “de grote draak werd 
neergeworpen, de oude slang die duivel en satan wordt genoemd” 
(Openb. 12:9). De Schriften worden misbruikt wanneer ze 
stukje bij beetje worden geciteerd in een poging om 
wetteloos gedrag te rechtvaardigen. 


Jezus weerlegde de verleider door opnieuw Mozes aan te 
halen. Lucas 4:12 zegt, 


12 En Jezus antwoordde en zei tegen hem: "Er staat [in Deut. 
6:16]: 'U zult de Heer, uw God, niet op de proef stellen’. 


In Deut. 6:16 verwijst Mozes naar het voorval in Exodus 17, 
waar het volk zonder water zat en klaar stond om Mozes te 
stenigen. Mozes kreeg de opdracht “op de rots te slaan” 
(Exodus 17:6), en er stroomde water uit de rots naar het 
volk. Dan zegt Exodus 17:7, 
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7 En hij noemde de plaats Massah [ “verzoeking, beproeving] 
en Meribah ["twist, twist"] vanwege de twist van de zonen van 


Israël, en omdat zij de Heer op de proef stelden, zeggende: "Is 
de Heer onder ons of niet?” 


Vanuit Gods perspectief, het hart van het volk kennende, 
dachten de Israëlieten dat God hen in de steek had gelaten 
en dat ze daarom zonder water zaten. Wanneer tegenspoed 
toeslaat, is het vlees geneigd dit aan te nemen. 


Maar Jezus zei in Matt. 28:20: "Zie, Ik ben altijd bij u, tot aan het 
einde der tijden.” Met andere woorden, Jezus beloofde de kerk 
niet in de steek te laten gedurende haar tijd in de woestijn 
(niet veertig jaar, maar veertig Jubeljaren). Toch hebben 
velen zich in de steek gelaten gevoeld bij tegenspoed of 
wanneer zij Zijn aanwezigheid niet voelden. Zulke mensen 
leven nog steeds naar het vlees, zonder geloof in de beloften 
van God. 


God verbergt zich vaak om ons hart op deze manier op de 
proef te stellen. Het is één ding om vertrouwen in God te 
hebben terwijl alles goed gaat; maar wanneer de dingen 
verkeerd lijken te gaan, of wanneer tragedies toeslaan, of 
zelfs wanneer we de stem van God niet lijken te horen, dan 
wordt ons geloof pas echt op de proef gesteld. In zulke 
tijden moeten we Matt. 28:20 herlezen en ons hart troosten 
met Zijn woord, wetende dat Hij Zijn belofte aan ons niet zal 
breken. 


Jezus weerlegde de duivel door te verwijzen naar Deut. 6:16. 
Israël had God op de proef gesteld toen ze geen water 
hadden. Jezus weigerde God te beproeven toen Hij geen 
voedsel had. Er is een goede en een verkeerde manier om 
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God op de proef te stellen. Zichzelf van een bergtop 
afgooien is de verkeerde manier om Gods belofte van 
bescherming te beproeven, want zulke beproevingen komen 
voort uit een wortel van ongeloof. De juiste manier wordt 
ons gegeven in Mal. 3:10, 


10 “Breng de gehele tiende in het magazijn, opdat er voedsel 
zal zijn in Mijn huis, en beproef Mij nu hierin," zegt de Heer 
der heerscharen, “of Ik niet voor u de vensters van de hemel 
zal openen en voor u een zegen zal uitstorten tot zij 
overloopt.” 


Dit is een beproeving die voortkomt uit geloof, niet uit 
ongeloof. Jezus vastte door geloof, “door de Geest geleid in de 
woestijn" (Matt. 4:1). In zekere zin bracht Hij "de hele tiende in 
het magazijn”, niet levend van brood alleen, maar van elk 
woord van God. Door dit te doen vertrouwde Hij erop dat er 
“voedsel in Mijn huis” zou zijn. Vasten was een daad van geloof 
van Zijn kant, maar de duivel probeerde er een daad van 
ongeloof van te maken. 


Wanneer wij handelen vanuit ongeloof, verheffen wij onszelf 
tot goden over onszelf en onze omstandigheden. De ziel 
krijgt voorrang op de geest, en neemt de leiding door 
vleselijke trots. De duivel verleidde Jezus met deze “trots van 
het leven” en bood Jezus misschien een T-shirt aan waarop 
stond: “Ik heb een sprong van de top overleefd." 


Maar Jezus weigerde zich te laten leiden door het vlees en 
zijn hoogmoed, en zo overwon Hij de derde en laatste grote 
verzoeking die alle mensen gemeen hebben. 
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Hoofdstuk 9 


Antichrist en antichristen 


1 Johannes 2:17 zegt, 


17 En de wereld gaat voorbij, en ook haar begeerten; maar wie 
de wil van God doet, blijft in eeuwigheid. 


We hebben de schijnbare tegenstelling tussen "Zo lief heeft 
God de wereld gehad” en “Heb de wereld niet lief" al verzoend. 
Bedenk dat het eigenlijk gaat om prioriteiten en afgoderij. 
Als de dingen van de wereld voorrang krijgen boven het 
woord (de geboden) van God, dan hebben we een 
afgodsbeeld in ons hart dat omvergeworpen moet worden 
voordat we de gezindheid van Christus kunnen hebben. 


Met dat in gedachten zegt Johannes dat “de wereld vergaat”. 
Hij bedoelt niet dat de aarde zelf vergaat, noch dat Gods 
arbeid om het universum te scheppen slechts een tijdelijk 
project was. Een dergelijk denken veronderstelt dat de 
schepping slecht is, of dat de zonde van Adam de schepping 
zo volledig heeft bedorven dat zij onherstelbaar is 
geworden. Die opvatting past misschien in de Griekse 
filosofie, maar niet in de Hebreeuwse openbaring van de 
Schrift. 


Het Griekse woord kosmos, “wereld”, is niet hetzelfde als het 
woord ge, "aarde". Het woord ge wordt gebruikt in Matt. 6:10, 
waar Jezus zegt: “op aarde zoals in de hemel.” De kosmos is de 
wereldorde en haar ordening. Het omvat de naties, hun 
gebruiken en overtuigingen. De kosmos gaat voorbij, omdat 
God een plan heeft dat vervuld zal worden. 
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Sinds Adams zonde is de kosmos besmet, en daarom zijn de 
volken “ín rep en roer” (Psalm 2:1). Daarom stellen de mensen 
zich ijdele dingen voor en verzetten de koningen der aarde 
zich tegen Jahweh en Zijn Gezalfde (Psalm 2:2). De volken 
hebben hun wereld geordend rond een opstand tegen de 
Schepper, en zij zijn bereid iedereen te doden die hen in de 
weg staat. Zij hebben de oorlog verklaard aan de Schepper. 


Dit is wat voorbij gaat. Gods plan is om het probleem te 
genezen, niet om de aarde te vernietigen. Het is om de 
zonde te verwijderen en de hemel op aarde te brengen, niet 
om de hemel van de aarde te scheiden. De Schrift eindigt 
met het huwelijk van hemel en aarde, niet met hun 
scheiding. Het goddelijke doel voor de aarde zal worden 
vervuld, want God is geen mislukkeling. Succes is 
gegarandeerd, want God heeft zijn soevereiniteit niet dwaas 
weggegeven. 


De “begeerten” van de kosmos, zegt Johannes, gaan ook 
voorbij. Elk verlangen dat niet overeenstemt met Gods 
verlangen is slechts een tijdelijk kenmerk van de wereldorde. 
Het kruis is de remedie, die alle dingen met Christus 
verzoent en vrede maakt tussen God en zijn schepping (Kol. 
1:16-20). 


Met andere woorden, als alles achter de rug is, zal de hele 
schepping in harmonie zijn met haar Schepper. Zijn 
verlangens zullen hun verlangens zijn. Er zal 
overeenstemming zijn in alle dingen, en niemand zal 
zondigen of zelfs maar willen zondigen. Alle dingen zullen 
onder de voeten van Christus worden gelegd (1 Kor. 15:27; 
Ef. 1:22), omdat ieders prioriteiten zullen worden bijgesteld 
tot perfectie. 
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Dus, zoals Johannes zegt, “degene die de wil van God doet, blijft 
voor altijd.” Er zijn enkelen die nu de wil van God doen. Deze 
zullen blijven gedurende de eon (eis ton aiona). Met andere 
woorden, zij zullen het leven beërven in de eerste 
opstanding (Openb. 20:4-6) en volledig “blijven” in Christus 
gedurende de laatste Eon, of Tijdperk. Anderen zullen zich 
bij hen voegen bij de algemene opstanding (Openb. 20:12; 
Joh. 5:28, 29) en in Christus blijven tot het scheppingsjubel, 
wanneer de hele schepping wordt bevrijd van haar slavernij 
aan het verderf (Rom. 8:20, 21). 


Niemand zal voor eeuwig blijven (met onsterfelijkheid) 
totdat hij de wil van God heeft gedaan. Toch zullen allen 
inderdaad de wil van God doen, want hun ogen zullen in 
verschillende stadia van de geschiedenis worden geopend, 
totdat allen de liefde van God voor hen en voor zijn gehele 
schepping zien en begrijpen. 


Dat is het plan. Het zal lukken. 
Antichristen 


In het verloop van Johannes!’ brief schrijft hij eerst over de 
wereldorde en hoe haar verlangens tijdelijk in strijd zijn met 
de verlangens van God. Vervolgens spreekt hij over 
“antichristen", of degenen die zich verzetten tegen het recht 
van Jezus Christus om over de aarde te heersen. Deze 
rebellen maken zich dan meester van Zijn troon en doen 
alsof zij aan niemand verantwoording schuldig zijn. Deze 
toestand werd geprofeteerd in Psalm 2:1-3, 


1 Waarom zijn de naties in oproer, en de volken bedenken 
iets nutteloos? 2 De koningen der aarde nemen hun 
standpunt in, en de machthebbers beraadslagen samen tegen 
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de Heer [Jahweh] en tegen zijn gezalfde [Messias, of Christus]: 3 
“Laat ons hun boeien verscheuren, en hun koorden van ons 
afwerpen!" 


De Griekse term anti betekent letterlijk “in de plaats van”. De 
term is niet noodzakelijkerwijs een tegenstelling, want er zijn 
momenten waarop iemand een ander op een wettige 
manier kan vervangen. Bijvoorbeeld, Matt. 2:22 zegt, “toen hij 
hoorde dat Archelaus over Judea regeerde in plaats van [anti] zijn 
vader Herodes…”. Archelaus eigende zich de troon van zijn 
vader niet toe; hij verving zijn dode vader als koning. 


Johannes gebruikt de term anti echter in zijn negatieve 
betekenis, waar de koningen zich de troon van Christus 
hebben toegeëigend, zoals geprofeteerd in Psalm 2:2. 1 


Johannes 2:18, 19, 20 zegt, 


18 Kinderen, het is de laatste ure; en gelijk gij gehoord hebt, 
dat de antichrist komt, zijn ook thans vele antichristen 
opgestaan; hieruit weten wij, dat het de laatste ure is. 1° Zij 
zijn van ons uitgegaan, maar zij waren niet werkelijk van ons; 
want indien zij van ons waren geweest, zouden zij bij ons zijn 
gebleven; maar zij zijn uitgegaan, opdat zou blijken, dat zij 
allen niet van ons zijn. 2? Maar jullie hebben een zalving van 
de Heilige, en jullie weten het allemaal. 


De antichristen zijn zij die de antichrist steunen. Zij steunen 
een antichristelijke agenda, wat in het algemeen het plan en 
het verlangen is om zich de troon van Christus toe te 
eigenen. Het is duidelijk dat er al lange tijd overweldigers 
opstaan, en Johannes erkende dat dit in zijn eigen tijd 
gebeurde, door te zeggen: “ook nu zijn er vele antichristen 
opgestaan.” 
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In de moderne tijd heeft de kerk zich zo geconcentreerd op 
“de antichrist" dat zij zich vaak niet heeft afgevraagd wie de 
antichristen waren in de eerste eeuw toen Johannes zijn 
brief schreef. Als er antichristen bestonden in de eerste eeuw, 
welke antichrist steunden zij dan? Sommigen wijzen op 
Romeinse keizers als Nero (in Paulus’ tijd) of Domitianus (in 
het laatste deel van de eerste eeuw). Zeker, deze mannen 
hadden zich de plaats van Christus toegeëigend, want zij 
erkenden niet het recht van Jezus Christus om over alle 
volken te heersen. Maar ik denk niet dat Johannes hen 
specifiek op het oog had. 


De grote usurpatie 


De vier evangeliën vertellen het verhaal van Jezus Christus, 
die werd geboren uit de stam van Juda en uit het zaad van 
David, om de profetieën te vervullen die zowel aan Juda als 
aan David waren gegeven. De genealogie van Jezus was 
belangrijk, omdat het zijn troonrechten vastlegde volgens de 
profetie. Volgens Gen. 49:10 was aan Juda de scepter 
gegeven, 


10 De scepter zal niet wijken van Juda, noch de heersersstaf 


van tussen zijn voeten, totdat Shiloh komt, en aan Hem zal de 
gehoorzaamheid van de volken zijn. 


Uit de stam Juda kwam koning David, en God stelde zijn 
troon en geslacht vast in 2 Sam. 7:16, 17, zeggende, 


16 “En uw huis en uw koninkrijk zullen voor Mijn aangezicht 


eeuwig standhouden; uw troon zal voor eeuwig gevestigd 
zijn.” 17 In overeenstemming met al deze woorden en dit 


visioen, sprak Nathan tot David. 
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Dit wordt later bevestigd in Psalm 89:3, 4, waarin staat dat 
de troon van David door een verbond werd gevestigd, 


3 Ik heb een verbond gesloten met Mijn uitverkorenen; Ik heb 
gezworen aan David, Mijn knecht:* Ik zal uw zaad voor altijd 
vestigen en uw troon opbouwen tot in alle geslachten. Selah. 


Jezus kwam dus als "de Zoon van David" (Matt. 1:1), om te laten 
zien dat de troon van Juda Hem toekwam. Jezus werd echter 
tegengewerkt door de Joodse leiders, die niet wilden dat Hij 
koning werd. Daarom vermoordden zij Hem en eigenden 
zich Zijn troon toe. 


Deze tegenstelling is duidelijk te zien in veel van Jezus’ 
gelijkenissen, waaronder de lange gelijkenis van de “zekere 
edelman” die “naar een ver land ging om voor zichzelf een 
koninkrijk te ontvangen en dan terug te keren" (Lucas 19:12). De 
edelman stelde duidelijk Jezus zelf voor, die naar de hemel 
ging om Zijn zaak aan de hemelse rechtbank voor te leggen 
“en dan terug te keren" bij de tweede komst van Christus. 


Voordat Christus opsteeg naar de hemel, gaf Hij 
verschillende gaven en roepingen aan “zijn slaven” 
(christelijke gelovigen) met de opdracht “hiermee zaken te doen 
totdat Ik terugkom" (Lucas 19:13). 


Toen zei Jezus in Lucas 19:14, 


14 Maar zijn burgers haatten hem en stuurden een delegatie 
achter hem aan, zeggende: "Wij willen niet dat deze man over 
ons regeert.” 


Met andere woorden, de priesterlijke leiders die zich de 
troon van Christus hadden toegeëigend, baden en gingen in 
beroep bij de hemelse rechtbank, in de hoop dat God in hun 
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voordeel zou beslissen en hun de troonrechten zou geven 
die aan David en zijn zaad waren beloofd. Wanneer de 
“edelman” terugkeert, zegt Jezus, zal hij zijn dienaren 
belonen naar gelang hun trouw in het doen van “zaken” met 
hetgeen hun was toevertrouwd. 


Dan eindigt de gelijkenis in Lucas 19:27, 


27 Maar deze vijanden van mij, die niet wilden dat ik over hen 
regeerde, brengen hen hier en doden hen in mijn 
aanwezigheid. 


Het is duidelijk dat de usurpators hun zaak zouden verliezen 
en dat de edelman in de hemelse rechtszaak goedkeuring 
zou krijgen. Met andere woorden, wanneer Jezus terugkeert, 
zal Hij de troon innemen die Hem toekomt, en de usurpators 
(antichristen) zullen wegens verraad worden terechtgesteld. 


Als er in Jezus’ tijd één “antichrist was geweest, dan was dat 
Kajafas, de hogepriester, want hij was de leider van de 
oppositiepartij. Ongetwijfeld is er vandaag een leider van 
dezelfde oppositiepartij, die de profetie in Lucas 19:27 zal 
vervullen en samen met zijn mede-antichristen zal worden 
terechtgesteld. 


De vraag is echter hoe Johannes dit in zijn tijd zag, want hij 
was getuige van deze grote usurpatie van Christus’ troon. Hij 
begreep dat er in zijn tijd “vele antichristen" waren, velen die 
de overpriesters in de tempel in Jeruzalem steunden in hun 
complot om zich de troon van David toe te eigenen. 


67 


Hoofdstuk 10 


Het patroon van David en Absalom 


De verwarring en het misverstand over de antichrist is 
wijdverbreid. De meeste mensen begrijpen niet goed dat de 
antichrist een usurpator van de troon van Christus is en dat 
deze controverse werd voorzegd in het oudtestamentische 
verhaal van koning David en zijn usurperende zoon, 
Absalom. 


Ik ben opgegroeid in de kerk, maar ik kan me niet 
herinneren dat ik ooit een predikant het verband heb horen 
leggen tussen de opstand van Absalom en het hele verhaal 
van het Nieuwe Testament. Ik ontdekte het verband op een 
dag toen ik Handelingen 1:15-20 las, waar Petrus met klem 
stelde dat Judas vervangen moest worden. Om dit duidelijk 
te maken, citeerde Petrus twee psalmen die over Judas 
profeteerden. Petrus zei in Handelingen 1:20, 


20 Want er staat geschreven in het boek der Psalmen: "Laat 
zijn huis verlaten worden, en laat niemand daarin wonen” 


[Psalm 69:25]; en “Laat een ander zijn ambt innemen” [Psalm 
109:8]. 


Petrus begreep vooral uit Psalm 109:8 dat iemand anders de 
plaats van Judas moest innemen. De anderen waren het 
daarmee eens, en dus trokken ze bij loting Judas door 
Matthias. Handelingen 1:26 zegt, 


26 En zij lootten om hen, en het lot viel op Matthias; en hij 
werd toegevoegd aan de elf apostelen. 


Er waren veel passages in de psalmen waarin David 
profeteerde over Judas. David schreef eigenlijk over 
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Ahithophel, die hem had verraden door zich aan te sluiten 
bij Absaloms opstand, maar die passages waren ook 
profetisch over Judas. Ahithophel was een profetisch type 
van Judas. 


De Opstand 


Het verhaal van de opstand zelf staat in 2 Sam. 15-18. We 
lezen in 2 Sam. 15:6 dat "Absalom het hart van de mannen van 
Israël stal.” Toen de tijd rijp was, trok Absalom naar Hebron, 
waar zijn aanhangers hem tot koning kroonden. 2 Sam. 15:9, 
10, en 12 zegt, 


9 En de koning [David] zei tegen hem [Absalom]: "Ga in 
vrede." Dus stond hij op en ging naar Hebron. 1° Maar 
Absalom zond spionnen door alle stammen van Israël, 
zeggende: “Zodra gij het geluid van de trompet hoort, zult gij 
zeggen: Absalom is koning in Hebron..….”. ?2 En Absalom liet 
Ahithophel, de Giloniet, Davids raadsman, uit zijn stad Giloh 
komen, terwijl hij de offers bracht. En de samenzwering was 
sterk, want het volk nam voortdurend toe met Absalom. 


Na Absaloms kroning in Hebron trokken zijn aanhangers op 
naar Jeruzalem. David besloot niet tegen zijn zoon te 
vechten, dus verliet hij de stad met zijn belangrijkste 
aanhangers. 2 Sam. 15:30 en 32 zegt, 


30 En David ging de Olijfberg op, en weende terwijl hij ging, en 
zijn hoofd was bedekt en hij liep op blote voeten…?2 Het 
gebeurde toen David op de top [rosh, “hoofd, top, top"] kwam, 
waar God werd aanbeden, dat zie, Hushai de Archiet hem 
tegemoet kwam met zijn jas gescheurd en stof op zijn hoofd. 


David verliet Jeruzalem en beklom de Olijfberg. Daar aanbad 
hij God; dat wil zeggen, hij bracht een offer op de top, of het 
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hoofd, de plaats die later bekend werd als “Golgotha, wat 
Schedelplaats betekent" (Matt. 27:33). 


De Septuagint versie van 2 Sam. 15:32 luidt: "En David kwam 
tot Ros, waar hij God aanbad.” Ros is Grieks voor rosh, “top, 
hoofd.” Deze Griekse vertaling van het Oude Testament laat 
zien dat de Joodse vertalers begrepen dat David God aanbad 
terwijl hij op weg was uit de stad. 


Uit deze weergave blijkt dat het vers profeteerde dat Jezus 
een offer zou brengen op de Olijfberg toen Hij het verhaal 
van David vervulde. 


Het is duidelijk dat Jezus de profetische rol speelde van zijn 
voorvader, David, terwijl degenen die zijn dood hadden 
bevolen de rol speelden van Absalom. De derde 
hoofdpersoon in dit verhaal was natuurlijk Ahithophel, die 
David verraadde, net zoals Judas Jezus verraadde. 


Ahithophel 


Nadat David uit Jeruzalem was ontsnapt, moest Absalom 
beslissen of hij hem zou achtervolgen of laten ontsnappen. 
Ahithophel raadde hem aan het leger te sturen om David te 
achtervolgen, maar Hushai, Davids (geheime) vriend, was het 
daar niet mee eens en zijn raad kreeg de overhand (2 Sam. 
17:14). Ahithophel wist toen dat David later zou terugkeren, 
en daarom lezen we in 2 Sam. 17:23 (KJV), 


23 En toen Ahithophel zag, dat zijn raad niet werd opgevolgd, 
zadelde hij zijn ezel, stond op, en bracht hem naar huis, naar 
zijn stad, en stelde zijn huisgezin in orde, en hing zich op, en 
stierf, en werd begraven in het graf van zijn vader. 
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Door zichzelf op te hangen zette hij het profetische patroon 
voor Judas, want we lezen in Matt. 27:5 (KJV), 


5 En hij [Judas] wierp de zilverlingen neer in de tempel en 
vertrok, en ging heen en hing zich op. 


Een paar weken later, in afwachting van de Pinksterdag, 
moesten de overgebleven apostelen beslissen of ze Judas al 
dan niet zouden vervangen. Wetende dat Jezus’ kruisiging 
het profetische verhaal van David, Absalom en Ahithophel 
had nagespeeld, herinnerde Petrus zich twee passages die 
David over Ahithophel had geschreven. Deze waren duidelijk 
ook van toepassing op Judas, en gaven aan dat Judas 
vervangen moest worden. 


Er zijn andere passages die David had geschreven over 
Ahithophel, die zijn vriend en raadsman was geweest. In 
feite was Ahithophel de grootvader van zijn vrouw (2 Sam. 
11:3; 23:34). David rouwde vaak om het verlies van zijn 
vriend, en schreef in Psalm 55:12-14, 


12 Want het is geen vijand die mij verwijten maakt, dan zou ik 
het kunnen verdragen; noch is het iemand die mij haat die 
zich tegen mij heeft verheven, dan zou ik mij voor u kunnen 
verbergen. 1? Maar jij bent het, een man mijn gelijke, mijn 
metgezel en mijn vertrouwde vriend. 14 Wij die zoete 
gemeenschap hadden samen, wandelden in het huis van God 
in de menigte. 


Vijanden kunnen je doden, maar alleen een vriend kan je 
verraden. Daarom noemde Jezus, toen Hij werd verraden, 
Judas “vriend” in Matt. 26:50, 
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50 En Jezus zei tegen hem [Judas]: "Vriend, doe waarvoor je 
gekomen bent.” Toen kwamen zij en legden de handen op 
Jezus en grepen Hem. 


Dit verraad werd ook voorspeld in Zacharia 13:6, 


6 En men zal tot hem zeggen: "Wat zijn deze wonden tussen 
uw armen?” Dan zal hij zeggen: "Die waarmee ik gewond ben 
geraakt in het huis van mijn vrienden.” 


Volgens de overlevering was Judas een jeugdvriend van 
Jezus. De pijn van het verraad maakte deel uit van het lijden 
dat Jezus samen met de kruisiging moest ondergaan. 


De Hebron-factor 


Absaloms opstand begon in Hebron, waar hij zich de troon 
van David toe-eigende. Hebron betekent “vereniging, 
verbinding, verbinding”, met een connotatie van eenheid en 
vriendschap. De naam is afgeleid van Cheber, 
“gemeenschap”. 


Jozua 14:15 vertelt ons: “De naam van Hebron was vroeger 
Kiriath-arba.” Dit was de woonplaats van Judas, want Matt. 
10:4 spreekt over "Judas Iskariot, die Hem verraden heeft". Zijn 
achternaam, Iscariot, is de Griekse spelling van Ish-Keriath, 
“man uit Keriath (arba).” Judas kwam uit Hebron, de plaats 
van vriendschap en gemeenschap. Vandaar dat Jezus werd 
verraden door een vriend uit Hebron, de plaats van 
vriendschap. 


Dit alles laat zien hoe het conflict in het Nieuwe Testament 
tussen Jezus en de Joodse leiders een herhaling was van het 
verhaal van David, Absalom en Ahithophel. We kunnen het 
Nieuwe Testament niet echt begrijpen zonder dit te weten. 
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Evenmin kunnen we de aard van antichrist en antichristen 
begrijpen zonder dit te weten. 


Absalom was de belangrijkste antichrist in de tijd van David. 
David was Gods "gezalfde", dat wil zeggen de messias 
(Hebreeuwse term) of Christus (Griekse term). In het Nieuwe 
Testament was Kajafas de belangrijkste antichrist, de 
usurpator die dezelfde rol vervulde als Absalom eerder had 
gespeeld. 


En Judas, die Hem verraadde, vertegenwoordigt alle 
antichristen die de antichrist steunen en daardoor Christus 
verraden. 


De tragiek van het verhaal is het feit dat Judas één van Jezus 
discipelen was. Meer dan dat, hij was Jezus’ vriend. En toch 
heeft hij uiteindelijk Jezus verraden. In zijn latere wroeging, 
hing hij zichzelf op. De plot zou een Shakespeariaanse 
tragedie waardig zijn geweest. 


We kunnen nu begrijpen wat Johannes in gedachten had 
toen hij in 1 Johannes 2:19 over de antichristen schreef: “Zij 
zijn van ons uitgegaan, maar zij waren niet werkelijk uit ons; want 
als zij uit ons waren geweest, zouden zij bij ons zijn gebleven.” We 
lezen in Psalm 41:9, 


9 Zelfs mijn goede vriend, op wie ik vertrouwde, die mijn 
brood at, heeft zijn hiel tegen mij opgeheven. 


Toen Jezus op het punt stond verraden te worden, zei Hij in 
Johannes 13:18, 


18 Ik spreek niet over jullie allemaal. Ik weet wie Ik heb 
uitgekozen, maar het is opdat het Schriftwoord vervuld 
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wordt: "Wie Mijn brood eet, heeft zijn hiel tegen Mij 
opgeheven.” 


Kort daarna lezen we in Johannes 13:26, 27, 


26 Jezus antwoordde: "Dat is degene voor wie Ik de hap zal 
dopen en aan hem zal geven." Toen Hij dus de hap gedoopt 
had, nam Hij die en gaf ze aan Judas, de zoon van Simon 
Iskariot. 27 En na de hap kwam de satan in hem. Jezus zei 
daarom tot hem: "Wat je doet, doe het snel.” 


Judas verliet vervolgens de kamer om Jezus te verraden aan 
de overpriesters, die hem dertig zilverlingen betaalden (Matt. 
26:15; Zach. 11:12). Zo schrijft de apostel, die getuige was 
van dit verraad, in 1 Johannes 2:19, 


19 Zij zijn van ons uitgegaan, maar zij waren niet werkelijk 
van ons; want als zij van ons waren geweest, zouden zij bij 
ons zijn gebleven; maar zij zijn uitgegaan, opdat zou blijken 
dat zij allen niet van ons zijn. 


Net als Ahithophel was Judas “van ons", zoals Johannes 
schrijft, maar bleef niet bij ons. De verraders waren 
gelovigen en vrienden die van Jezus hielden, maar toch 
stond er iets in de weg, waardoor zij Jezus verraadden aan 
de tempelpriesters. Door de troonsbestijging van Christus 
kreeg de antichrist de machtszetel in de tempel in handen. 


Zo zijn ook vandaag, net als Judas, veel christelijke gelovigen 
teruggekeerd tot het jodendom ter ondersteuning van de 
tempel in Jeruzalem - het systeem van de antichrist dat zich 
de troon van Christus heeft toegeëigend. 


Men kan niet tegelijkertijd antichrist en Christus steunen. 
Misschien had deze kwestie een crisispunt bereikt rond de 
tijd dat Johannes zijn brief schreef. Misschien moesten de 
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Joodse gelovigen in die tijd beslissen welke kant ze zouden 
steunen. Sommigen hadden ervoor gekozen bij de oude 
tempel en zijn systeem van aanbidding te blijven, terwijl 


anderen in staat waren schoon schip te maken en Jezus 
Christus te steunen. 


Dezelfde keuze tussen Christus en antichrist blijft ook 
vandaag nog bestaan. 
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Hoofdstuk 11 


Gebruik van het geboorterecht 


Hoe zit het met de huidige antichrist? Waren alle profetieën 
over de antichrist vervuld toen de opperpriesters de troon 
van Jezus overnamen in de eerste eeuw? 


Nee. Toen de antichrist de troon van Christus overnam, 
veroorzaakte dat een probleem dat in onze tijd nog moest 
worden opgelost. Er is nog steeds een voortdurend geschil 
tussen Joden en Christenen over de ware identiteit van de 
Messias, of Christus. Christenen geloven dat de Messias 
Jezus is; Joden zoeken een ander, en velen van hen geloven 
dat het gewoon het Joodse volk als geheel of de staat Israël 
IS. 


Geestelijk gesproken stuurden zij een delegatie naar het hof 
van de hemel met de woorden: "Wij willen niet dat deze man 
over ons regeert" (Lucas 19:14). Beide partijen geloven dat ze 
gelijk hebben; alleen God kan de zaak beslissen. 


Maar we hebben het David-Absalom precedent om ons te 
helpen Gods oordeel te bepalen. Toen David Jeruzalem 
verliet en een offer bracht op de top van de Olijfberg, 
profeteerde hij van het grote Offer dat Jezus duizend jaar 
later op dezelfde plaats zou brengen. David ging toen naar 
een ver land voor een onbekende periode. 


Mahanaim, de twee kampen 


2 Samuël 17:24 vertelt ons dat hij naar Mahanaim ging, wat 
“twee kampen" betekent. Mahanaim werd door Jakob 
genoemd toen hij terugkeerde naar het land Kanaán na 20 
of 21 jaar voor Laban te hebben gewerkt. Het werd zo 
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genoemd omdat Jakob zijn familie en kuddes in twee 
kampen verdeelde voor het geval Esau hen zou aanvallen. 
We lezen hierover in Gen. 32:1, 2 en 7, 


1 Toen Jacob op weg ging, kwamen de engelen van God hem 
tegemoet. 2 En Jakob zei toen hij ze zag: "Dit is het kamp van 
God." Dus noemde hij die plaats Mahanaim...” Toen werd 
Jakob zeer bevreesd en verontrust, en hij verdeelde het volk 
dat bij hem was, en de kudden en de kudden en de kamelen, 
in twee groepen. 


Mahanaim profeteert van de twee kampen: kerk en 
overwinnaars. Zoals ik liet zien in hoofdstuk 4 van De Wetten 
van de Wederkomst, profeteert Mahanaim van het feest der 
Bazuinen (opstanding). Er waren twee bazuinen door Mozes 
gebouwd toen dit feest werd ingesteld in Num. 10:2-4. Het 
blazen op één bazuin betekende het verzamelen van de 
leiders van het volk (d.w.z. de overwinnaars); het blazen op 
beide bazuinen riep de hele gemeente (kerk) op. Dit 
profeteert van twee opstandingen, die nader worden 
onderscheiden in Openbaring 20. 


Het punt is dat toen David terugkeerde uit Mahanaim om 
zijn troon op te eisen, hij het profetische patroon zette van 
Christus’ terugkeer, of “tweede komst". Net zoals het 
Bazuinenfeest de eerste stap is in de terugkeer van Christus, 
zo was het ook het punt waarop David begon terug te keren. 


Toen David terugkeerde, vochten zijn aanhangers tegen het 
leger van Absalom, en we lezen in 2 Sam. 18:6-8, 


6 Toen trok het volk uit in het veld tegen Israël, en de strijd 
vond plaats in het woud van Efraïm. 7? En het volk van Israël 
werd daar verslagen voor de knechten van David, en de 
slachting daar die dag was groot, 20.000 man. 8 Want de strijd 
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daar was verspreid over het hele platteland, en het woud 
verslond die dag meer mensen dan het zwaard verslond. 


Davids leger vocht tegen Israël in het woud van Efraïm. 
Efraïm was de houder van het geboorterecht van Jozef (1 
Kron. 5:1, 2). Efraïm was ook de stam van Jozua, die vele 
eeuwen eerder Israël naar het koninkrijk had geleid. Dit 
suggereert profetisch dat de eindtijdstrijd in onze tijd 
gestreden wordt om het geboorterecht en niet alleen om de 
troon zelf. 


De strijd in het bos van Efraïm 


De troon en de scepter waren aan Juda gegeven (Gen. 49:10), 
terwijl het geboorterecht aan Jozef was gegeven en overging 
op zijn zoon, Efraïm (Gen. 48:20). Toen Jezus de eerste keer 
kwam, werd Hij geboren uit het zaad van Juda en David, 
omdat Hij de wettige erfgenaam was van de troon van David 
en de scepter van Juda. Zoals ik heb laten zien, hebben de 
overpriesters zich Zijn troon en scepter toegeëigend. Maar 
wanneer Hij de tweede keer komt, wordt van Christus 
gezegd dat Hij komt “bekleed met een kleed dat in bloed is 
gedoopt” (Openb. 19:13) om Hem te identificeren met Jozef - 
de enige man in de Schrift wiens kleed in bloed is gedoopt 
(Gen. 37:31). 


De aard van het conflict verschuift dus, want dezelfde 
mensen die zich de scepter van Juda hebben toegeëigend, 
willen zich ook het geboorterecht van Jozef (het woud van 
Efraïm) toe-eigenen. Dit tweede conflict is in de afgelopen 
eeuw ontstaan met de opkomst van het zionisme en de 
Joodse claim om Israël te zijn. De Joden hebben geen recht 
om de naam Israël op te eisen, want Jakob gaf die naam 
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alleen aan de zonen van Jozef door in Gen. 48:16 te zeggen: 
“De engel die mij van alle kwaad heeft verlost, zegen de jongens; en 
moge mijn naam in hen voortleven.” Jakob verwees naar de 
engel die hem in Gen. 32:28 de naam Israël had gegeven. 


De enige stammen die het recht hadden zich Israël te 
noemen, waren zij die een eenheid vormden met de stam 
Efraïm. Na de regering van Salomo werd het koninkrijk 
echter verdeeld, en werden alleen de noordelijke tien 
stammen Israël genoemd. Het zuidelijke koninkrijk nam de 
naam Juda aan, omdat het niet het recht had zich Israël te 
noemen. De naam Israël hoort bij het geboorterecht, niet bij 
de scepter. 


Ongeveer 210 jaar na de verdeling van het koninkrijk werd 
Israël gedeporteerd naar Assyrië en keerde nooit meer 
terug. Het geboorterecht leek verloren toen die stammen 
verloren gingen. De scepter van Juda bleef echter bij het 
zaad van David in Jeruzalem, en daar bleef hij nog 135 jaar. 
Toen werd Juda gedeporteerd naar Babylon. 


Na een 70-jarige gevangenschap in Babylon keerde het volk 
onder Ezra terug. De natie werd opnieuw samengesteld en 
Jeruzalem werd herbouwd, zodat Jezus in Betlehem geboren 
kon worden, zoals Micha 5:2 had voorspeld. De strijd om de 
scepter werd dus uitgevochten in Juda (Grieks: Judaia, of 
Judea) bij de eerste verschijning van Christus (als zoon van 
David). 


Maar we zijn nu aan het einde van het tijdperk, en de tweede 
komst van Christus is aanstaande. Daarom kijken we naar 
het verhaal van Davids terugkeer om zijn troon op te eisen 
na een verblijf in Gods kamp. Door het bijbelse verslag te 
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bestuderen, ontdekken we dat dit niet alleen een geschil was 
over wie de rechtmatige koning was; het was ook een geschil 
over het geboorterecht (het koninkrijk). 


In 33 na Christus maakten de Joden zich meester van de 
troon van David van de stam Juda. In 1948 maakten de Joden 
aanspraak op het geboorterecht van Efraïm en de naam 
Israël. Daarom zullen beide geschillen worden opgelost bij de 
tweede komst van Christus, zoals ze werden opgelost toen 
David Absalom versloeg. 


De beslechting van de geschillen 


Als Jezus inderdaad de Messias is, dan zal Hij de 
overweldigers verslaan, zoals David het leger van Absalom 
versloeg. Als de Joodse leiders (de erfgenamen van Absalom) 
de rechtmatige troonopvolgers zijn, dan zullen zij Jezus 
verslaan. Ik gok op Jezus. 


Tegelijkertijd wordt beslist over de Joodse aanspraak op het 
geboorterecht als Israëliet. We zullen zien of iemand Jezus 
kan verwerpen en toch aanspraak kan maken op de status 
van Israëliet. Ik geloof dat Israëliet zijn geen kwestie is van 
raciale of genealogische banden met Abraham, Izaäk en 
Jakob. Zelfs Jakob werd pas Israëliet toen hij 98 jaar oud was. 


Wie zijn Israëlieten? 


Jezus, Johannes en Paulus hebben allen duidelijk gemaakt 
dat niemand kan beweren een zoon van Abraham te zijn, 
tenzij hij Abrahams voorbeeld van geloof heeft gevolgd. In 
het Hebreeuwse denken was een “zoon” niet 
noodzakelijkerwijs een biologische zoon. Een “zoon” was 
iemand die op zijn vader leek in zijn karakter, handelingen 
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en manieren. Zo vertelde Jezus zijn Joodse tegenstanders in 
Johannes 8:42, 44, 


42 … “Als God jullie Vader was, zouden jullie Mij liefhebben, 
want Ik ben van God uitgegaan, want Ik ben zelfs niet op 
eigen initiatief gekomen, maar Hij heeft Mij gezonden…*+ 
Jullie zijn van jullie vader, de duivel, en jullie willen de 
begeerten van jullie vader doen. 


Jezus zei niet dat alle Joden van de duivel zijn. Hij zei dat de 
duivel de vader is van allen die Hem haten en verwerpen. 


Geen enkele Israëliet heeft de duivel als vader. Niemand is 
een Israëliet zonder Jezus Christus. Dit is geen kwestie van 
ras, maar van karakter en iemands geestelijke relatie met 
onze hemelse Vader. 


In het verhaal van David en Absalom vormden Israëlieten 
van genealogie het grootste deel van beide legers. Hun 
genealogie was niet het probleem. Het ging om hun 
loyaliteit. Trouw zijn aan Absalom maakte hen tot 
antichristen die de grote overweldiger Absalom steunden. 
Trouw zijn aan David maakte hen tot christenen, want David 
was “gedoopt” (gezalfd) als de rechtmatige koning van Israël. 
David was het ware type van Christus. 


Algemeen wordt geleerd dat de Joden zich zullen bekeren 
nadat zij Christus in de wolken zien komen als Hij Jeruzalem 
komt redden van de totale vernietiging. Ongetwijfeld zullen 
velen zich bekeren. Wij weten dit door het feit dat nadat 
Absaloms leger was verslagen, de meeste overlevenden 
waarschijnlijk Davids aanspraak op de troon steunden. 


| Het lot van Absalom 
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Het leger van David versloeg het leger van Absalom. Maar 
wat gebeurde er met Absalom de overweldiger? We lezen in 
2 Sam. 18:15, 


15 En tien jonge mannen die de wapenrusting van Joab 
droegen, verzamelden zich en sloegen Absalom en doodden 
hem. 


Absalom overleefde deze strijd niet, noch werd hij deel van 
Davids regering. Hij vertegenwoordigt profetisch de 
antichristelijke Joodse leiders die zich de troon van Christus 
toe-eigenen. Door de uitkomst van Davids strijd met 
Absalom te vergelijken met het oordeel in Jezus’ gelijkenis 
over de edelman die terugkeerde om zijn koninkrijk op te 
eisen, zegt Lucas 19:27, 


27 Maar deze vijanden van mij, die niet wilden dat ik over hen 
regeerde, brengen hen hier en doden hen in mijn bijzijn. 


Met andere woorden, Jezus zei hen naar Jeruzalem te 
brengen en “hen te doden in mijn aanwezigheid.” Het zionisme 
is de beweging waardoor zij zijn teruggebracht naar 
Jeruzalem - de plaats van de misdaad. Ze zijn daar niet 
gebracht om met Jezus Christus het Koninkrijk te regeren. Zij 
zijn daarheen gebracht, als vertegenwoordigers van 
Absalom en zijn leger, om het vonnis te vervullen. 


Die gebeurtenis zal de profetie van Jeremia 19 vervullen, 
waar de profeet een oude aarden kruik kapot sloeg in het 
dal van de zoon van Hinnom (Grieks: gehenna) en 
verkondigde: “Zo zal ik dit volk en deze stad breken, zoals men een 
pottenbakkersvat breekt, dat niet meer hersteld kan worden" (Jer. 
19:11). De kruik stelde Jeruzalem voor. 
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De stad is in de loop der eeuwen vele malen verwoest, maar 
steeds “hersteld”, De uiteindelijke verwoesting zal echter zo 
compleet zijn dat zij “niet meer hersteld kan worden". De 
profetieën over de heerlijkheid van Jeruzalem zullen in 
vervulling gaan, niet in het aardse Jeruzalem, maar in de 
hemelse stad. De aardse stad, zegt Paulus, is Hagar (Gal. 
4:25), en zij moet met haar kinderen worden uitgeworpen 
(Gal. 4:30). 


Dus als Christus terugkomt, moeten we de Joodse aanspraak 
op het geboorterecht van Jozef niet steunen. We moeten 
niet vechten voor Absalom tegen David. Evenmin mogen wij 
Hagar-Jeruzalem beschouwen als onze moeder of de 
moeder van het Koninkrijk, opdat wij niet samen met onze 
moeder worden verstoten omdat wij de rivaliserende 
antichristelijke regering steunen. De gelovigen die de 
overweldigers steunen zijn als Ahithophel en Judas. Een 
ander zal hun ambt innemen (Handelingen 1:20). 


Het maakt echt uit wie we steunen in dit eeuwenlange 
conflict. Als we dit conflict niet begrijpen, kunnen we 
Absalom blindelings volgen, zoals zoveel Israëlieten deden. 
Of we steunen degenen die Jezus wilden laten kruisigen. 


Onze zalving 
1 Johannes 2:20 zegt, 


20 Maar je hebt een zalving van de Heilige, en je weet het 
allemaal. 


Uit de context blijkt dat Johannes sprak over de ware zalving 
(doop) van de Heilige Geest, die over de volgelingen van 
Jezus in de bovenzaal kwam. Die zalving kwam niet over 
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degenen die op die Pinksterdag in de tempel aanbaden. 
Hoewel de hogepriester inderdaad het tijdstip voor de 
uitstorting van de Geest bepaalde op het derde uur van de 
dag (Handelingen 2:15), viel de Geest niet op de vele mensen 
die in de tempel aanbaden, maar op de weinigen in de 
bovenzaal. 


David werd gezalfd door Samuel, en dit maakte hem tot een 
gezalfde, dat wil zeggen een Christus. Ook wij hebben een 
zalving, want wij zijn aanhangers van Jezus Christus, en wij 
hebben de belofte van God ontvangen. De antichristen in 
Johannes’ tijd en in onze tijd hebben niet diezelfde zalving, 
want zij zijn niet “uitverkoren”, ongeacht hun genealogie. 
Paulus zegt dat alleen het overblijfsel van de genade is 
uitgekozen, of “uitverkoren” (Rom. 11:7, KJV). 


Het woord van Johannes instrueert ons, zodat wij noch 
antichristen noch verraders zijn. In de eerste eeuw ging het 
om de strijd om de scepter van Juda; in onze tijd gaat het om 
de strijd om het geboorterecht van Jozef en het recht op de 
naam Israël. Als wij aan de goede kant van de goddelijke 
gerechtigheid staan, zal het hemelse oordeel in ons voordeel 
uitvallen. Zo niet, dan kunnen de gevolgen teleurstellend 
zijn. 
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Hoofdstuk 12 


Is de waarheid belangrijk? 


De zalving die wij als gelovigen hebben ontvangen, is qua 
kwaliteit dezelfde zalving die Jezus heeft ontvangen. Dit wil 
niet zeggen dat het lichaam van Christus hetzelfde is als het 
Hoofd. Positioneel gezien zal Jezus Christus altijd het Hoofd 
zijn, en wij zullen Hem nooit als zodanig vervangen. Als 
gelovigen erkennen wij Zijn gezag over ons en zelfs over de 
hele aarde. Wij steunen Hem als de rechtmatige Koning en 
geloven dat alle dingen onder Zijn voeten zullen worden 
gelegd tegen de tijd dat het verhaal eindigt. 


Toch zijn wij als christenen “kleine christenen”, zoals het 
woord impliceert. Wij worden nu zelf bewerkt, zoals de 
gelovigen in vorige eeuwen werden opgeleid tijdens hun tijd 
op aarde. Wij worden getraind en gedisciplineerd in de hoop 
(verwachting) dat wij op Hem zullen lijken en volledig 
gelijkvormig zullen worden aan Zijn beeld. Wanneer wij 
volledig aan Hem gelijk zijn, kan het Hoofd in volle omvang 
op het lichaam worden getransplanteerd zonder dat 
geestelijke anti-afstotingsmedicijnen nodig zijn. 


Er waren vele gezalfden in de Schrift. Allen waren een type 
van Christus. Hoewel elk van hen onvolmaakt was, 
onthulden hun levens en daden aspecten van het karakter 
en de bediening van Jezus Christus. Toen Aaron werd 
gezalfd, werd hij een type van Christus in zijn priesterlijke 
rol. Toen David door Samuel werd gezalfd, werd hij een type 
van Christus in zijn regeringsrol. Zowel Aäron als David 
waren dus christussen (Hebreeuws: messiassen), want zij waren 
gezalfden. Dus Lev. 4:5, KJV spreekt van “de priester die 
mesheakh," gezalfd, of messias-gezalfd is. 
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Ook wij hebben die zalving, zegt 1 Johannes 2:20, en daarom 
“zullen wij priesters van God en van Christus zijn" (Openb. 20:6). 
Jezus was de Gezalfde, en daarom kennen wij Hem als Jezus 
Christus. Weten dat wij gezalfden zijn, betekent dat, 
technisch gesproken, de apostelen zelf Johannes Christus, 
Petrus Christus en Jacobus Christus waren. 


We zouden hetzelfde van onszelf kunnen zeggen, maar een 
dergelijke praktijk zou door anderen gemakkelijk kunnen 
worden aangezien voor hoogmoed en arrogantie, dus het is 
waarschijnlijk geen goed idee om dat te doen. Niettemin 
hebben wij een zalving van de Heilige, en wij zijn geroepen 
als kleine christenen dienovereenkomstig te leven. 


Waarheid en leugens 
1 Johannes 2:21 zegt, 


21 Ik heb u niet geschreven omdat u de waarheid niet kent, 
maar omdat u haar wel kent, en omdat geen leugen van de 
waarheid is. 


De gezalfden hebben de Geest der waarheid ontvangen, 
zoals Jezus zei in Johannes 14:16, 17, 


16 En Ik zal de Vader vragen en Hij zal u een andere Helper 
geven, opdat Hij voor altijd bij u zal zijn;!” dat is de Geest der 
waarheid, die de wereld niet kan ontvangen, omdat zij Hem 
niet ziet en niet kent, maar gij kent Hem, omdat Hij bij u blijft 
en in u zal zijn. 


Hier impliceert Jezus dat de Geest der waarheid reeds "bij" 
Zijn discipelen verbleef, maar in de nabije toekomst “in u zou 
zijn". De Heilige Geest was al eerder op aarde geweest en 
had de tabernakel van Mozes en de tempel van Salomo 
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gevuld. Maar Pinksteren was bedoeld om de Geest der 
waarheid een nieuwe woonplaats in ons te geven. Wij zijn nu 
de tempels van God (1 Kor. 3:16). Dit was het goddelijke doel 
vanaf het begin. De uitwendige woningen van God waren 
slechts typen en schaduwen en waren nooit bedoeld om 
permanent te zijn. Evenmin zal God in de toekomst naar 
zulke woningen terugkeren. 


De Geest der waarheid in ons hebben is de waarheid 
kennen. Natuurlijk kent niemand de hele waarheid, want wij 
leren de waarheid al heel lang en hebben nog veel meer te 
leren. Maar de openbaring van God zou doorlopend moeten 
zijn en ons hart langzaam moeten vullen totdat we zijn zoals 
Jezus. 


De waarheid vervangt de leugen, zoals het licht de duisternis 
vervangt. 1 Johannes 2:22, 23 zegt, 


22 Wie is de leugenaar dan degene die ontkent dat Jezus de 
Christus is? Dat is de antichrist, degene die de Vader en de 
Zoon ontkent. ?* Wie de Zoon ontkent, heeft de Vader niet; 
wie de Zoon belijdt, heeft ook de Vader. 


Johannes profeteerde niet over een toekomstige antichrist, 
maar over de antichrist die tijdens zijn eigen leven 
springlevend was. Er waren vele antichristen die hadden 
ontkend dat Jezus de Christus is, en die elk geloofden in de 
leugen van de antichrist die zij steunden. Wie waren dat? 
Johannes 1:11 vertelt ons, 


11 Hij kwam tot de Zijnen [stam, natie], en zij die de Zijnen 
waren, ontvingen Hem niet. 
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De eis is te geloven dat Jezus de Christus is (Matt. 16:16, 17) 
en dat Hij de Zoon van God is (Luc. 22:70). De Joodse leiders 
geloofden niet in Hem, maar ontkenden dat Jezus de 
Christus was. En zo eigenden zij zich Zijn troon toe. Daarmee 
werden zij de antichrist, met dezelfde geest als die van 
Absalom. 


Evenzo, terwijl zij beweren de Vader te aanbidden, 
ontkennen zij de Zoon. Johannes zegt dat dit niet mogelijk is. 
“Wie de Zoon verloochent, heeft de Vader niet.” 


Jezus zelf zei in Johannes 12:44: “Wie in Mij gelooft, gelooft niet 
in Mij, maar in Hem die Mij gezonden heeft” Verder zei Jezus in 
Johannes 12:48, 


48 Wie Mij verwerpt en Mijn woorden niet aanneemt, heeft 
jemand die over hem oordeelt; het woord dat Ik gesproken 
heb, zal hem op de laatste dag oordelen. 


De Joden beweerden zowel Mozes als God zelf te geloven, 
maar Jezus zei in Johannes 5:45-47, 


45 Denk niet dat Ik u bij de Vader zal beschuldigen; degene die 
u beschuldigt is Mozes, op wie u uw hoop hebt gevestigd. 46 
Want als jullie Mozes geloofden, zouden jullie Mij geloven, 
want hij heeft over Mij geschreven. *é Maar als jullie zijn 
geschriften niet geloven, hoe zullen jullie dan Mijn woorden 
geloven? 


Veel hedendaagse christenen hebben zich laten wijsmaken 
dat het jodendom zowel de Vader als Mozes gelooft, maar 
alleen de Zoon verwerpt. Blijkbaar geloven zulke christenen 
Jezus' eigen woorden niet, en dus is de waarheid ook niet in 
hen. Zij hebben een leugen geloofd, zoals Johannes zegt, en 
dit brengt hun aanspraak op de zalving in diskrediet. 
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Toen Johannes over de antichrist sprak in termen van het 
verloochenen van de Zoon, had hij het specifiek over de 
Joden die de Zoon verwierpen, maar beweerden de Vader te 
hebben. Dat systeem van aanbidding, dat tegenwoordig 
bekend staat als het jodendom, is wat Johannes noemde "de 
antichrist, degene die de Vader en de Zoon verloochent" (1 
Johannes 2:22). 


En aangezien het jodendom vandaag de dag bestaat en 
Jezus als de Zoon van God voortdurend verwerpt, is het 
duidelijk dat de antichrist zelfs nu nog onder ons is. De enige 
reden waarom mensen vandaag de dag naar een 
alternatieve antichrist zoeken, is dat zij niet geloven wat 
Johannes duidelijk in zijn brief schrijft. 


Het belangrijkste verschil tussen de eerste eeuw en vandaag 
is dat het conflict zich niet langer beperkt tot de scepter van 
Juda en de troon van David. Het omvat nu ook het 
geboorterecht van Jozef en degene die recht heeft op de 
naam Israël. De strijd wordt nu als het ware uitgevochten in 
de bossen van Efraïm. En wanneer deze strijd gestreden is, 
zullen, als het patroon van Absaloms lot profetisch blijkt te 
zijn, de Joodse leiders zich niet bekeren, maar vernietigd 
worden. 


De antichrist zal zich niet bekeren, noch zal hij het Koninkrijk 
regeren als Gods gezalfde. Wie de kant van de antichrist 
heeft gekozen, loopt gevaar, maar het voorbeeld van 
Absaloms leger laat zien dat velen zich zullen bekeren (van 
geloof veranderen) en zich zullen onderwerpen aan de ware 
Zoon van David. 
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Velen hebben zich al bekeerd, zowel in de eerste eeuw als 
later. Bekering heeft altijd alles veranderd. De apostel Paulus 
is een uitstekend voorbeeld, samen met alle oorspronkelijke 
apostelen, behalve Judas. 


Wie is je moeder? 


Bekering betekent dat iemand een andere “moeder” moet 
opeisen, zoals omschreven in Gal. 4:25, 26, 


25 Deze Hagar nu is de berg Sinaï in Arabië, en komt overeen 
met het huidige Jeruzalem, want zij is in slavernij met haar 
kinderen. 2é Maar het Jeruzalem hierboven is vrij; zij is onze 
moeder. 


Velen beweren dat het aardse Jeruzalem de “moederkerk” is 
en dat het in het komende tijdperk de hoofdstad van het 
Koninkrijk zal zijn. Zulke mensen hebben de verkeerde 
moeder en steunen de stad van het Oude Verbond, die 
niemand kan redden, noch een erfgenaam kan baren. 
Redding wordt gevonden in het Nieuwe Verbond, het 
hemelse Jeruzalem, de moeder van alle erfgenamen van het 
Koninkrijk. 


Dit is het duidelijke woord van God. Er zijn veel passages in 
de Schrift die geïnterpreteerd zijn op een manier die het 
woord in Galaten 4 tegenspreekt. Meestal worden mensen 
misleid omdat zij niet beseffen dat Jeruzalem letterlijk “twee 
Jeruzalems" betekent. Het Hebreeuwse woord lerushalayim 
(“Jeruzalem”) heeft de dubbele uitgang, ayim, wat VOORAL 
TWEE betekent. 


Wanneer de profeten over Jeruzalem spreken, moeten we 
dus onderscheiden naar welke stad (de hemelse of de 
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aardse) de profeet verwijst. Als de profeten spreken over 
Jeruzalem dat veroordeeld wordt voor zijn slechtheid, 
spreken zij over de aardse stad. Wanneer zij spreken over 
het herstel van Jeruzalem in heerlijkheid, spreken zij over de 
hemelse stad. Wij weten dit, omdat Johannes in Openbaring 
21 veel passages uit het Oude Testament aanhaalt over de 
heerlijkheid van Jeruzalem, maar hij past deze beloften toe 
op de hemelse stad. 


Het woord van het begin 


Dit is een van de grote sleutels tot het begrijpen van de 
waarheid. Maar weinigen onderwijzen dit tegenwoordig. 
Johannes vertelt ons echter dat “geen leugen van de waarheid 
is" (1 Johannes 2:21), en vervolgens vertelt hij ons over de 
grote leugen van zijn tijd - de leugen dat men de Vader kan 
hebben zonder de Zoon. Die leugen heeft grote delen van de 
kerk doen denken dat de antichrist zich zal bekeren en 
uitverkoren is om met Christus te regeren in het komende 
Koninkrijk. 


Dergelijke leraren begrijpen het verhaal van Absalom niet, 
en deze onwetendheid verhindert hen het conflict in het 
Nieuwe Testament en het hedendaagse conflict te begrijpen. 
Deze onwetendheid zorgt ervoor dat velen onbewust de 
kant van de antichrist kiezen. 


1 Johannes 2:24, 25 gaat verder, 


24 Wat u betreft, laat dat [woord of waarheid] in u blijven wat 
u vanaf het begin hebt gehoord. Indien hetgeen gij van den 
beginne gehoord hebt, in u blijft, zult gij ook in den Zoon en in 
den Vader blijven. 2° En dit is de belofte die Hij zelf aan ons 
heeft gedaan: eeuwig leven. 
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Het woord van de waarheid is dat Jezus Christus de zoon van 
God is. Het is dezelfde waarheid die Petrus ertoe bracht zijn 
grote belijdenis te doen in Matt. 16:16. Het was een 
levensveranderende waarheid, die hem uiteindelijk op 
ramkoers zette met de antichrist. Maar als we de leugen 
geloven dat mensen de Vader kunnen hebben zonder de 
Zoon, of dat mensen gered kunnen worden door het Oude 
Verbond los van Christus (zoals velen vandaag de dag leren), 
dan, zegt Johannes, blijft de waarheid niet in hen. Zij maken 
deel uit van het leger van Absalom. 


De antichrist steunen is zich verzetten tegen Christus. Het is 
de rol spelen van Judas, die zowel van Jezus hield als hem 
verraadde. Hoe kan Judas bij de apostelen blijven? Wordt hij 
niet vervangen door een ander? Is het belangrijk dat wij 
Jezus’ aanspraak op de troon en het geboorterecht steunen? 
Of moeten we ons aansluiten bij hen die eerst zijn troon en 
nu ook zijn eerstgeboorterecht hebben toegeëigend? 
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Hoofdstuk 13 


Bewijs van zalving 


1 Johannes 2:26 zegt, 


26 Dit heb ik u geschreven over hen die u proberen te 
misleiden. 


Wie probeerde hen te misleiden? Waar ging het om? Wat 
was de leugen? Kennelijk was het de "leugen" van de 
“leugenaar” uit 1 Johannes 2:22: “Wie is de leugenaar dan 
degene die ontkent dat Jezus de Christus is? Deze is de antichrist…” 


Het was geen atheïstische leugen. Het was de leugen van de 
antichrist die beweerde de Vader te hebben, maar toch de 
Zoon, Jezus Christus, ontkende. Dit was de fundamentele 
leugen in het verhaal van het Nieuwe Testament in het 
conflict tussen Jezus en de overpriesters. Het resultaat van 
die leugen was dat de overweldigers weigerden de Koning te 
erkennen en Hem in plaats daarvan doodden. 


Het feit dat de dood van Christus overal in de Schrift is 
voorspeld, vooral in de offers, vermindert de overtreding 
niet. De noodzaak van Christus' dood in het heilsplan geeft 
niemand het recht om de usurpators te steunen zoals Judas 
deed. Zij die geloven dat Jezus de Christus is en dat Hij de 
rechtmatige troonopvolger is, zijn niet verplicht de leugen 
van de antichrist te geloven. 


Een van de doelen van Johannes!’ brief was de waarheid te 
presenteren, zodat gelovigen, toen en nu, niet misleid 
zouden worden door "hen die u proberen te misleiden.” Laat ons 
dus niet misleiden. Laten we niet geloven dat Absalom de 
rechtmatige erfgenaam was van de troon van David, en laten 
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we evenmin geloven dat de opperpriesters de rechtmatige 
erfgenamen zijn van diezelfde troon. Laten we noch 
Ahithophel noch Judas zijn, strijdend aan de zijde van hen 
die Johannes de antichrist noemt. 


Tegelijkertijd moeten we niet goddeloos reageren op de 
antichrist, zoals de kerk zo vaak heeft gedaan, vooral in de 
afgelopen eeuwen. De kerk moet rechtvaardigheid steunen 
zonder een oorlogsmentaliteit aan te nemen. 
Oorlogsverklaringen rechtvaardigen onrecht en zelfs moord. 
Wij moeten gerechtigheid bevorderen vanuit een hart van 
liefde. Dat is de geest van de wet, of men de wet nu echt 
begrijpt of niet. Er is geen plaats voor haat, behalve voor een 
wettelijke haat, die gerechtelijk is en niet emotioneel. Een 
onpartijdig oordeel richt zich op het onderscheiden van 
leugens en waarheid. 


De zalving onthult de waarheid 


1 Johannes 2:27 gaat verder, 


27 En wat u betreft, de zalving die u van Hem hebt ontvangen, 
blijft in u en u hebt niemand nodig om u te onderwijzen; maar 
zoals zijn zalving u alles leert en waar is en geen leugen, en 
zoals hij u heeft geleerd, blijft u in Hem. 


Opnieuw verwijst Johannes naar de belofte van de Heilige 
Geest, die niet alleen bedoeld was om mensen in staat te 
stellen wonderen te verrichten of in tongen te spreken, maar 
om waarheid te verkondigen. Jezus vertelde zijn discipelen 
hierover van tevoren, toen zijn dood naderde. Johannes 
14:16, 17 zegt, 


16 En Ik zal de Vader vragen, en Hij zal u een andere Helper 
geven, opdat Hij altijd bij u zal zijn;!7 dat is de Geest der 
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waarheid, die de wereld niet kan ontvangen, omdat zij Hem 
niet ziet [theoreo, “onderscheiden"] of kent [ginosko, (wettelijk) 
“herkennen"], maar u kent Hem omdat Hij bij u blijft en in u 
zal zijn. 


Jezus zei dat zij die niet kunnen onderscheiden wie Hij is 
(d.w.z. dat Hij de Christus is) de Geest der waarheid niet 
kunnen ontvangen, omdat zulke mensen Hem niet 
onderscheiden of herkennen voor wie Hij is. In dit geval wordt 
de term ginosko gebruikt in zijn juridische betekenis. Het is 
hetzelfde als wanneer een regering een andere natie erkent 
en diplomatieke betrekkingen aangaat met die natie. 


Zo erkenden ook de overpriesters Jezus als mens, maar niet 
als de rechtmatige erfgenaam van de troon van David. De 
zalving van de Geest der waarheid wordt gegeven aan hen 
die geloven en Jezus steunen in zijn aanspraak op de troon. 
De antichristen hoeven zich niet aan te melden. 


Jezus zei weer Johannes 14:26, 


26 Maar de Helper, de Heilige Geest, die de Vader in mijn 
naam zal zenden, zal u alles leren en u alles in herinnering 
brengen wat ik u gezegd heb. 


Daarom is het voornaamste bewijs van de inwonende 
Heilige Geest Waarheid, niet tongen. Tongen kan inderdaad 
gepaard gaan met de doop met de Heilige Geest, maar we 
moeten begrijpen dat tongen en profetie boodschappen van 
Waarheid uitdragen, of anderen die nu begrijpen of niet. 
Vaak raken mensen zo in de ban van de geestelijke gave dat 
zij de eigenlijke boodschap die wordt overgebracht uit het 
oog verliezen. Het doel van zowel tongentaal als profetie is 
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het overbrengen van waarheid aan anderen die dat nodig 
hebben. 


We lezen dus in de brief van Johannes dat de zalving door de 
Geest der waarheid de gelovigen het vermogen geeft om de 
leugen van de antichrist te weerstaan. Als wij in staat zijn de 
aard van de leugen van de antichrist te begrijpen, dan is dat 
een bewijs van de zalving in ons. Houd ook in gedachten dat 
Jezus’ laatste instructies in Johannes 14-17 kwamen in de 
context van Judas’ vertrek uit de kamer toen hij de nacht 
(duisternis) inging om Jezus te verraden (Johannes 13:21, 26, 
30). 


In Christus blijven 


Johannes herinnerde zich Jezus' woorden in Johannes 14 op 
de avond waarop Hij werd verraden. Alleen Judas verliet de 
kamer voordat hij deze woorden hoorde. Nadat Judas was 
weggegaan, vertelde Jezus hen over de Geest der waarheid, 
en vervolgens legde Hij in Johannes 15 uit hoe je in Hem 
kunt blijven. Jezus zei in Johannes 15:4: “Blijf in Mij, en Ik in u.” 
Opnieuw, in Johannes 15:7, zei Jezus, 


7 Als jullie in Mij blijven en Mijn woorden in jullie blijven, 


vraag dan wat jullie willen en het zal voor jullie gedaan 
worden. 


Het bewijs van verblijf in Christus is dat zijn woorden in u 
blijven. Zo lezen we ook in 1 Johannes 2:28, 


28 En nu, kleine kinderen, blijf in Hem, zodat wanneer Hij 
verschijnt, wij vertrouwen hebben en niet in schaamte voor 
Hem terugdeinzen bij Zijn komst. 
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Zo legt Johannes het verband tussen de zalving en het 
blijven in Hem. De zalving is van de Geest der waarheid, die 
“u alles zal leren” (Johannes 14:26). Opnieuw lezen we in 1 
Johannes 2:27: “Zijn zalving leert u alles.” Dus als Jezus’ woorden 
“in u blijven”, dan blijft U ook in Hem, zoals takken verbonden 
zijn met de wijnstok (Johannes 15:5). 


Het spreekt vanzelf dat antichristen niet in Christus blijven, 
want geen tak kan de wijnstok verwerpen en er tegelijkertijd 
in blijven. Ahithophel bleef niet bij David, noch bleef Judas bij 
Jezus. Tegelijkertijd hield David van Ahithophel, en Jezus van 
Judas. David hield van Absalom en treurde over zijn dood (2 
Sam. 19:2, 4), en Jezus weende over Jeruzalem (Joh. 11:35). 


Ook wij hebben een dienst van verzoening, want onze 
roeping is niet die van ministers van oorlog. Paulus vertelt 
ons in 2 Korintiërs 5:18, 19, 


18 Dit alles komt van God, die ons met Zichzelf heeft verzoend 
door Christus, en ons de bediening der verzoening heeft 
gegeven!’ namelijk dat God in Christus de wereld met 
Zichzelf heeft verzoend, hun zonden niet tegen hen 
rekenende, en Hij heeft ons het woord [boodschap] der 
verzoening opgedragen. 


Paulus maakt duidelijk dat de tegenpartij nog steeds in 
oorlog is met Christus, maar dat Christus niet met hen in 
oorlog is. Christus heeft het initiatief genomen om vrede te 
eisen, en wacht niet tot zij de eerste stap zetten - ook al was 
Hij het slachtoffer van onrechtvaardigheid, Daarom moeten 
wij de oorlogsmentaliteit loslaten en ambassadeurs van 
verzoening worden. 
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Dit gezegd zijnde, moeten wij ook de waarheid kennen en 
Jezus Christus' aanspraak op de troon ondersteunen. Dit 
mag niet worden gecompromitteerd in onze ijver om 
ambassadeurs van verzoening te zijn. Verzoening betekent 
niet dat we de leugen moeten overnemen die hen in 
slavernij houdt, noch dat we moeten instemmen met de 
duisternis die hen in slavernij houdt aan de zonde. Wij 
moeten de “waarheid in liefde” handhaven (Ef. 4:15). 


Als we in Christus blijven op de manier die Johannes 
beschrijft, zullen we vertrouwen hebben en ons niet 
schamen bij zijn komst. 


1 Johannes 2:29 concludeert, 


29 Als u weet dat Hij rechtvaardig is, weet u dat iedereen die 
rechtvaardigheid beoefent uit Hem geboren [gennao, 
“verwekt'"] is. 


De NASB-vertaling (hierboven) bevat een voetnoot bij het 
woord “geboren”, om ons te informeren dat het woord 
“verwekt” betekent. Dat is zeker waar, maar je vraagt je af 
waarom ze het niet gewoon correct vertaald hebben. 
Waarom vonden ze het nodig hun eigen vertaling te 
corrigeren? Dat is heel vreemd, maar ze erkennen tenminste 
de waarheid in hun voetnoot. 


Dit vers leidt ons naar Johannes’ volgende onderwerp in het 
derde hoofdstuk van zijn brief. Het gaat over de kenmerken 
van gemeenschap. Hier spreekt hij over rechtvaardigheid en 
hoe ook wij rechtvaardig kunnen zijn. Het is door verwekt te 
zijn bij de Vader. 
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Hoofdstuk 14 


De kinderen van God 


Het derde hoofdstuk van Johannes!’ eerste brief geeft ons de 
kenmerken van gemeenschap en hoe in gemeenschap te 


zijn. Hij begint in 1 Johannes 3:1, 


1 Zie hoe groot de liefde is die de Vader ons heeft geschonken, 
dat wij kinderen [teknon, “kinderen, nakomelingen"] van God 
worden genoemd; en dat zijn wij. Daarom kent de wereld ons 
niet [ginosko], omdat zij Hem niet heeft gekend. 


Door het gebruik van het woord gennao in het vorige vers 
zegt Johannes dat wij “uit Hem verwekt zijn" (1 Johannes 2:29). 
Meer nog, wij zijn verwekt door de liefde van de Vader. 
Johannes’ gebruik van de term ginosko (“kennen”) moet 
worden gezien als het equivalent van het Hebreeuwse 
woord yada, "weten", zoals bijvoorbeeld gebruikt in Gen. 4:1 
(KIV): "Adam kende zijn vrouw Eva, en zij werd zwanger en baarde 
Kaïn”. 


Johannes koos zorgvuldig woorden die duiden op conceptie, 
niet op geboorte als zodanig. Wanneer Johannes zegt dat “de 
wereld ons niet kent”, hadden zijn woorden een dubbele 
betekenis. Aan de oppervlakte zegt hij dat de wereld ons niet 
herkent als kinderen van God, net zo min als zij Jezus 
herkent als de eerstgeboren Zoon van God. Zij kennen ons 
alleen als kinderen van onze aardse ouders. De wereld kan 
niet omgaan met een geestelijk kind, alleen met een kind 
van het vlees naar zijn genealogie. 


Toch herkent onze hemelse Vader wie we zijn, omdat we Zijn 
kinderen zijn. Hij “kende” ons. Hij verwekte ons door liefde, 
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en Hij houdt nog steeds van ons. Elk kind van God is een 
liefdeskind. 


Het eerste en voornaamste voorbeeld was natuurlijk toen de 
Heilige Geest de maagd Maria overschaduwde en Jezus in 
haar verwekte (Matt. 1:18). Maar Jezus was niet de enige 
Zoon; hij was "de eerstgeborene onder vele broeders" (Rom. 
8:29). 


De Eniggeboren Zoon 


De bijbelse term “eniggeboren zoon” (Grieks: monogenes, 
“eniggeboren, enig”) betekent niet dat de Zoon de enige was 
die verwekt werd. Dit was een Hebreeuws idioom dat “enig in 
zijn soort” betekende. Het werd gebruikt om de enige 
erfgenaam aan te duiden die het gezag kreeg over de 
nalatenschap in de volgende generatie. Er kon maar één 
erfgenaam zijn, en alle jongere broers moesten het gezag 
van de "eniggeboren zoon" erkennen. 


Het Hebreeuwse equivalent van monogenes is yachiyd, een 
woord dat David gebruikte om zichzelf profetisch te 
beschrijven in Psalm 22:20 en opnieuw in Psalm 35:17 (KJV). 
In beide gevallen geeft de Septuagint vertaling yachiyd weer 
met het Griekse woord monogenes. David had zeven broers, 
maar hij was ook de “eniggeboren zoon" in de zin dat hij de 
enige erfgenaam was (in zijn generatie) van de aan Juda 
beloofde troon. Verder was hij ook een type van Christus, die 
de uiteindelijke erfgenaam was van dezelfde troon. 


|_ De kinderen van God 
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Ook wij zijn zijn kinderen, jongere broeders en zusters van 
Jezus zelf. 1 Johannes 3:1 zegt dat ook wij door God als zijn 
kinderen worden erkend. Johannes 1:12, 13 zegt verder, 


12 Maar zovelen als Hem hebben aangenomen, aan hen heeft 
Hij het recht [exousia, “autoriteit'] gegeven kinderen van God 
te worden, ook aan hen die in zijn naam geloven! die 
geboren [gennao, “verwekt"] zijn, niet uit bloed, noch uit de 
wil van het vlees, noch uit de wil van de mens, maar uit God. 


In normale, aardse situaties verwekken mensen door de wil 
van het vlees, en men zegt dat hun kinderen van hun 
bloedlijn zijn. Maar God verwekt door Zijn Geest, niet door 
een vleselijke, seksuele daad, maar door een geestelijke 
daad van liefde volgens Zijn eigen wil. 


Wij zijn verwekt door het evangelie, zegt Paulus in 1 Kor. 
4:15, KJV, “want in Christus Jezus heb ik u verwekt door het 
evangelie." De apostel beweert hun “vader” te zijn door hen 
het evangelie te brengen, hoewel het duidelijk is dat God zelf 
hun uiteindelijke Vader was. 


Ook Petrus spreekt hierover, want we lezen in 1 Petrus 1:23, 


23 Want u bent opnieuw geboren, niet uit vergankelijk, maar 
onvergankelijk zaad, namelijk door het levende en blijvende 
woord van God. 


Wanneer de term gennao gebruikt wordt voor een man, 
betekent het “verwekken”; wanneer het gebruikt wordt voor 
een vrouw, betekent het “baren”. Petrus sprak niet over 
geboorte, maar over verwekking, aangezien hij rechtstreeks 
verwijst naar het “zaad” waardoor wij verwekt zijn. Vrouwen 
leveren geen “zaad”. 
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Petrus vertelde zijn lezers dat het zaad van God onsterfelijk 
is, niet “vergankelijk” (sterfelijk). Dat zaad was "het levende en 
blijvende woord van God", geleverd door de Heilige Geest - de 
Geest der waarheid. 


Petrus zet zijn gedachte dus voort in de volgende verzen. De 
passage in 1 Petrus 1:24 en 25 spreekt over het verschil 
tussen het sterfelijke zaad van de mens en het onsterfelijke 
zaad van God, zeggende, 


24 Want: “Al het vlees is als gras, en al zijn heerlijkheid als de 
bloem van het gras. Het gras verdort en de bloem valt af‚2° 
maar het woord van de Heer blijft voor altijd.” En dit is het 
woord dat aan u is verkondigd. 


Petrus parafraseerde Jesaja 40:6-9, dat zegt, 


6 Een stem zegt: “Roep uit.” Toen antwoordde hij: "Wat zal ik 
roepen?” Al het vlees is gras, en al zijn schoonheid is als de 
bloem van het veld. ’ Het gras verdort, de bloem verwelkt, 
wanneer de adem van de Heer erop blaast; de mensen zijn 
zeker gras. ê Het gras verdort, de bloem verwelkt, maar het 
woord van onze God blijft eeuwig bestaan. ° Sta op een hoge 
berg, O Sion, brenger van goed nieuws [het evangelie] … 


Jesaja moest iets “roepen” - omdat hij de “brenger van goed 
nieuws” was (vs. 9). Het woord evangelie betekent “goed 
nieuws”. Het is het goede nieuws van het Nieuwe Verbond, 
dat als enige het onsterfelijke zaad is dat de macht heeft 
onsterfelijke kinderen van God te verwekken. Vleselijk zaad 
verwekt alleen vleselijke kinderen, die sterfelijk zijn. Vandaar, 
“alle vlees is gras" en “de bloem des velds". Hoewel bloemen 
mooi zijn, zijn ze vergankelijk, want vleselijke schoonheid 
vervaagt en bloemen vallen spoedig. 
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Maar “het woord van de Heer blijft eeuwig" en biedt de best 
mogelijke kwaliteit zaad. Het woord der waarheid draagt 
onsterfelijk leven in zich, en allen die door zulk zaad verwekt 
zijn, zijn onsterfelijk. Hun lichaam blijft natuurlijk sterfelijk, 
want zij zijn verwekt door "zaad dat vergankelijk is". Ook de 
ziel is sterfelijk en sterft samen met het lichaam, want “de ziel 
die zondigt, die zal sterven" (Ezechiël 18:4, KIV). 


Maar de geestelijke mens, de nieuwe mens, of de innerlijke 
mens, is de zoon die verwekt is door de Heilige Geest. Hij 
sterft nooit, en is onze nieuwe scheppingsmens van binnen. 
Als wij ons identificeren met onze nieuwe mens en de oude 
mens van vlees verlaten, dan zijn wij nieuwe schepselen met 
een nieuwe identiteit (2 Kor. 5:17). We kunnen zeggen dat 
we onsterfelijk zijn, want we zijn niet langer degene die door 
een aardse vader is verwekt en door een aardse moeder is 
gebaard. 


De term monogenes, “eniggeborene”, is voorbehouden aan 
Jezus alleen. Toch vertellen de apostelen ons een 
opmerkelijke waarheid: ook wij hebben het recht “kinderen 
van God" genoemd te worden, als wij inderdaad verwekt zijn 
door dezelfde Geest die Jezus in Maria verwekte. Jezus is het 
voorbeeld voor ons allen. Zoals Hij werd verwekt in een 
maagd, zo worden ook wij verwekt zonder seksueel contact, 
want door het horen en geloven van het evangelie worden 
wij verwekt door onze oren. 


Bloemen mogen mooi zijn, maar ze blijven niet eeuwig. Het 
vlees mag dan knap en mooi zijn met alle juiste genetica, 
maar het is allemaal vleselijk en tijdelijk. Mensen voeren hun 
genealogie terug naar hun voorouders, naar een stam van 
Israël, of naar Abraham, of naar Adam. Deze mogen dan 
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mooi zijn op aards niveau, maar zo'n genealogie kan nooit 
het niveau van onsterfelijkheid en haar heerlijkheid 
bereiken. 


Het evangelie van het Nieuwe Testament leert duidelijk dat 
de enige weg naar onsterfelijkheid - die onze ware erfenis is 
- alleen loopt via een geestelijke verwekking door de Heilige 
Geest, gevolgd door geboorte in de heerlijke vrijheid van de 
kinderen van God. Vlees heeft zeker zijn plaats in het 
goddelijke plan, maar als wij ons identificeren met de oude 
mens van vlees die ons van Adam is overgeleverd, dan 
kunnen wij niet echt zeggen dat wij de zonen van God zijn. 


Het is een vergissing te beweren dat de zonen van God 
degenen zijn die van een bepaalde fysieke afstamming zijn. 
Paulus maakt duidelijk onderscheid tussen de kinderen van 
het vlees en de kinderen van God. 


Evenzo begrijpen degenen die de maagdelijke geboorte van 
Christus ontkennen eenvoudigweg niet het evangelie of het 
concept van de kinderen van God zoals onderwezen door 
Paulus, Petrus en Johannes. De Joden begrepen niet hoe 
Jezus uit een maagd geboren kon worden, omdat het voor 
hen dwaasheid was. Dus verzetten zij zich in de eerste 
eeuwen tegen de leer van de apostelen. Zelfs sommige 
Joden die beweerden in Christus te geloven, konden het 
oude Joodse concept van een messias geboren uit een 
aardse vader niet van zich afschudden. Hun oude opvatting 
is nog steeds te vinden in bepaalde kerken en groepen. 


Maar Matt. 1:18 maakt duidelijk dat Jezus verwekt is door de 
Heilige Geest, en de andere apostelen borduren voort op die 
fundamentele waarheid in hun onderwijs over het 
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zoonschap. Wij zijn allen Maria's, en de Heilige Geest 
verwekt Christus in ons (Kol. 1:27), zoals Hij Christus 
verwekte in Maria zelf. 


Het belangrijkste kenmerk van de gemeenschap is dat allen 
kinderen van God zijn. Zij proberen geen aanspraak te 
maken op hun vleselijke identiteit. In plaats daarvan maken 
zij aanspraak op afstamming van hun hemelse Vader. 


105 


Hoofdstuk 15 


De Hoop van de Kinderen 


1 Johannes 3:2 zegt, 


2 Geliefden, wij zijn nu kinderen van God, en het is nog niet 
geopenbaard wat wij zullen zijn. Wij weten dat wij, wanneer 
Hij verschijnt, op Hem zullen lijken, omdat wij Hem zullen 
zien zoals Hij is. 


Johannes zegt dat wij NU de kinderen van God zijn, en toch 
kwalificeert hij dit door ons te zeggen dat wij nog niet zijn 
wat wij ZULLEN ZIJN. Er ligt meer voor ons, want wij zijn 
kinderen die naar volwassenheid groeien. We zullen veel 
meer hebben wanneer we geestelijke volwassenheid 
bereiken. Paulus zegt in Gal. 4:1 dat “zolang de erfgenaam een 
kind is, hij in het geheel niet verschilt van een slaaf, hoewel hij 
eigenaar is van alles.” 


Er zijn drie niveaus van zoonschap, elk met zijn eigen niveau 
van geestelijke rijpheid. Volwassenheid wordt afgemeten 
aan iemands vermogen om lief te hebben. Een baby begint 
schattig maar totaal egocentrisch. 


Als het kind opgroeit, komt het in een tweede 
ontwikkelingsfase en begint het de beginselen van 
rechtvaardigheid te leren - als zijn ouders hem inderdaad 
zulke beginselen bijbrengen. 


De vooringenomenheid van een kind met het idee van 
eerlijkheid en gelijkheid met zijn broers en zussen moet 
worden gevormd en gewijzigd, zodat hij rechtvaardigheid 
leert. Hij moet leren dat leeftijd een verschil maakt, en dat 
zijn oudere broer meer privileges en verantwoordelijkheden 
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krijgt dan hij als jongere broer kan hebben. Omdat hij nog 
steeds egocentrisch is, vindt de jongere broer dit meestal 
oneerlijk, maar hij moet leren dat zijn eigen opvatting 
verkeerd is en zich onderwerpen aan het gezag van zijn 
ouderen. 


Wanneer hij volwassen is, begrijpt hij genade en liefde in die 
mate dat hij in staat is zijn eigen kinderen lief te hebben en 
op te leiden en om te gaan met hun egocentrisme en 
onbegrip. 


De Grieken hadden drie belangrijke woorden voor liefde: 
eros, phileo en agape. Deze houden rechtstreeks verband met 
drie stadia van groei bij kinderen. Eros is egocentrisch, phileo 
is "broederliefde" (dat is een gerechtelijke liefde). Agape is 
volwassen liefde die het vermogen heeft om naast 
rechtvaardigheid ook genade te verlenen. Paulus beschrijft 
agape liefde het best in 1 Korintiërs 13, maar wij worden ook 
vermaand om de broeders phileo lief te hebben door hen 
rechtmatig te behandelen. Rechtvaardigheid is goed, maar 
als de kinderen van God niet de hogere beginselen van 
genade en barmhartigheid leren, zullen hun relaties nooit 
volledig de gezindheid van Christus weerspiegelen. 


De kinderen van God zijn allemaal op weg naar geestelijke 
volwassenheid. Sommigen zullen hun bestemming eerder 
bereiken dan anderen. Sommigen zullen hun beloofde 
erfenis ontvangen bij de eerste opstanding, anderen bij de 
algemene opstanding duizend jaar later (Openb. 20:6, 12). 
Overwinnaars in dit leven zullen een grotere beloning 
ontvangen dan andere gelovigen. 
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Er zijn ons grote stimulansen gegeven om in dit leven 
geestelijk te groeien en tot het einde toe “vol te houden" bij 
tegenslagen. Maar of wij nu de beloning als overwinnaar 
bereiken of niet, wij zijn allemaal kinderen van God, en 
daarom zijn wij geroepen onze broeders en zusters bij te 
staan op hun weg, op elke manier die wij kunnen. 


Veranderd door het Nieuwe Verbond 


Als we geestelijk volgroeid zijn, zegt Johannes, “zullen we op 
Hem lijken." Jezus is het patroon voor al Gods kinderen. 
Waarom? Hoe? Johannes zegt, “omdat we Hem zullen zien zoals 
Hij is.” Paulus zegt in 2 Kor. 3:18, 


18 Maar wij allen, met ongesluierd gezicht de heerlijkheid van 
de Heer aanschouwend als in een spiegel, worden veranderd 
in hetzelfde beeld van heerlijkheid tot heerlijkheid, zoals van 
de Heer, de Geest. 


Met andere woorden, we worden veranderd door Hem te 
aanschouwen. Als we naar Zijn gezicht kijken, zien we de 
glorie van het gezicht van God. Die heerlijkheid wordt 
overgedragen op ons gezicht, zodat we volledig naar het 
beeld van God komen. Dit is de bestemming van de mens 
sinds het begin van de schepping, toen God zei: “Laat ons de 
mens maken naar Ons beeld" (Gen. 1:26). 


Paulus spreekt ook over een grote hindernis die velen 
verhindert het aangezicht van God te aanschouwen. Het is 
de sluier van het Oude Verbond, die ons verhindert Zijn 
heerlijkheid te zien. Toen Mozes' gezicht verheerlijkt was na 
het aanschouwen van de heerlijkheid van God op de berg, 
kon het volk niet naar zijn gezicht kijken, dus legde Mozes 
een sluier over zijn gezicht om de heerlijkheid die op hem 
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was te verbergen (Exodus 34:33). Mozes' vermogen om het 
volk te zien werd niet aangetast, zegt Paulus, want het 
voorhangsel was bedoeld om de heerlijkheid te verbergen 
voor de vleselijk ingestelde Israëlieten. 2 Kor. 3:14-16 zegt, 


14 Maar hun verstand was verhard; want tot op de dag van 
vandaag, bij het lezen van het oude verbond, blijft hetzelfde 
voorhangsel onopgeheven, omdat het in Christus is 
weggenomen. !° Maar tot op de dag van vandaag, wanneer 
Mozes wordt voorgelezen, ligt er een sluier over hun 

hart;!é maar wanneer iemand zich tot de Heer wendt, wordt 
de sluier weggenomen. 


We zien dus dat de angst van het volk hen ervan weerhield 
de heerlijkheid van God te zien. Zoals we straks zullen zien, 
zegt Johannes dat "de volmaakte liefde de vrees verdrijft" (1 
Johannes 4:18). Omgekeerd is angst het bewijs van een 
tekort aan liefde. Veel mensen worden christen omdat ze 
bang zijn gemaakt voor het goddelijk oordeel. Zulke mensen 
moeten op een gegeven moment hun angst vervangen door 
liefde, anders zullen zij nooit tot geestelijke volwassenheid 
komen. 


Het Oude Verbond, dat de mensen opdraagt 
rechtvaardigheid te bereiken om gered te worden, brengt 
angst teweeg wanneer de mensen de onmogelijkheid van 
deze taak inzien. Zij die eerlijk zijn en de toestand van het 
menselijk hart begrijpen, worden tot wanhoop gedreven in 
hun pogingen rechtvaardig te zijn door steeds rechtvaardige 
dingen te doen en rechtvaardige gedachten te denken. Deze 
angst verhindert hen de heerlijkheid van God te zien, want 
een sluier van het Oude Verbond “blijft niet opgeheven". 
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Om die sluier weg te nemen, moet men geloof hebben in 
Jezus Christus, die de Middelaar is van het Nieuwe Verbond. 
Het Nieuwe Verbond legt de last op God om de mensen 
rechtvaardig te maken, want het is een belofte die God zelf 
op zich heeft genomen om te doen wat de mensen met hun 
eigen geloften aan God niet hebben bereikt. 


Er zijn slechts twee soorten verbond in de Schrift. Er zijn die 
welke de mens met God sluit, en die welke God met de 
mens sluit. Het verbond in Exodus 19:8 is het voornaamste 
voorbeeld van de gelofte van de mens aan God, waardoor 
hij (als hij zijn woord zou kunnen houden) gered zou kunnen 
worden. Het tweede verbond veertig jaar later in Deut. 
29:10-15 is een uitstekend voorbeeld van Gods gelofte 
("eed") aan de mens, waardoor (aangezien God zijn woord 
zal houden) de mens daadwerkelijk gered wordt. 


Verlossing bevrijdt ons overigens van de sterfelijke, 
onrechtvaardige toestand die alle mensen overkwam door 
de zonde van Adam. Volledige verlossing is herschapen 
worden naar het beeld van God, compleet met Zijn 
heerlijkheid, waardoor het oorspronkelijke doel van de 
schepping van de mens wordt bereikt. Terwijl het Oude 
Verbond ons Zijn heerlijkheid doet vrezen, trekt het Nieuwe 
Verbond ons met liefde naar Zijn heerlijkheid. Alleen door 
het Nieuwe Verbond te ervaren en te begrijpen wordt de 
sluier van onze ogen verwijderd. Alleen dan kunnen we Zijn 
gezicht zien en veranderd worden naar hetzelfde beeld. 


Voor meer details hierover, zie mijn boek, The Two 
Covenants. 
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Hoofdstuk 16 


Zuivering versus wetteloosheid 


1 Johannes 3:3 zegt, 


3 En ieder die deze hoop op Hem gevestigd heeft, reinigt 
zichzelf, zoals Hij rein is. 


Omgekeerd zegt vers 4, 


4 Jedereen die de zonde doet, doet ook de wetteloosheid; en 
zonde is wetteloosheid [anomia]. 


Johannes zegt dat “deze hoop" de drijfveer is voor zuivering 
onder de kinderen van God. Het is de “hoop” dat “wanneer 
Hij verschijnt, wij aan Hem gelijk zullen zijn.” De hoop van de 
kinderen is dus om het beeld van God te weerspiegelen. 
Paulus definieert de hoop in Rom. 8:23-25, zeggende, 


23 En niet alleen dit, maar ook wijzelf, met de eerste vruchten 
van de Geest, kreunen in onszelf, verlangend naar onze 
aanneming tot zonen, de verlossing van ons lichaam. 2 Want 
in de hoop zijn wij gered, maar hoop die gezien wordt, is geen 
hoop; want waarom hoopt men ook op wat men ziet? 2° Maar 
als we hopen op wat we niet zien, wachten we er met 
volharding op. 


Hoop is geen wishful thinking. Hoop is een verwachting van 
iets dat later zeker zal komen. Hoop is per definitie een 
verwachting van iets dat nog moet worden ervaren aan het 
einde van iemands reis. In feite is het de reden van de reis. 
Toen Israël nog in de woestijn rondzwierf, was hun hoop het 
Beloofde Land. Op onze eigen reis is onze hoop het beeld 
van God te worden - de echte belofte van God. 
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In feite zei Paulus in Rom. 8:19-21 dat de hele schepping 
wacht op de onthulling van de zonen van God (apokalupsis, 
“onthuld”). Wanneer de zonen van God zich het Nieuwe 
Verbond werkelijk toe-eigenen, zullen zij volledig onthuld 
worden en zal de heerlijkheid van God in hen gezien 
worden. De hele schepping wacht met spanning op deze 
gebeurtenis, want ook zij hebben belang bij deze uitkomst. 
God redt niet alleen de overwinnaars. De zonen van God zijn 
de eerste vruchten van een grote oogst die de hele 
schepping tot God terugbrengt! 


Zo vertelt Paulus ons in Rom. 8:20 dat de schepping 
onderworpen was aan vergetelheid… 


20 … niet uit eigen wil, maar door Hem die haar onderworpen 
heeft in de hoop?! dat ook de schepping zelf bevrijd zal 
worden uit haar slavernij aan het verderf tot de vrijheid van 
de heerlijkheid van de kinderen Gods. 


Daarom hebben niet alleen de kinderen van God “hoop”, 
maar de hele schepping heeft dezelfde hoop. Het verschil is dat 
de hoop van de kinderen van God eerder vervuld wordt dan 
die van de hele schepping. 


De schepping was buiten haar eigen wil aan de vergetelheid 
onderworpen, zegt Paulus in vers 20. Zo zal ook de 
schepping worden hersteld buiten haar eigen wil om. Dit 
herstel is gebaseerd op het Nieuwe Verbond, waarbij God 
zelf het initiatief heeft genomen en Zichzelf onder ede 
verantwoordelijk heeft gesteld om dit tot stand te brengen. 
De schepping kon dit nooit op eigen kracht of uit eigen wil 
bereiken door het Oude Verbond. Alleen door het Nieuwe 
Verbond kon de schepping enige hoop hebben. 
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Zo moeten ook de kinderen van God zich het Nieuwe 
Verbond toe-eigenen om hun hoop om naar het beeld van 
God te komen te verwezenlijken. 


Wetten van zuivering 


De reinigingswetten onder Mozes zijn onder Christus 
gewijzigd. Terwijl onder Mozes de reiniging geschiedde door 
water of bloed, worden wij onder Christus gereinigd door 
het woord van God. Het water was slechts een type en 
schaduw van het woord. 


Daarom zei Jezus tegen zijn discipelen in Johannes 15:3: "U 
bent al rein vanwege het woord dat Ik tot u gesproken heb." Het 
bloed van de dieren was een type en schaduw die het bloed 
van Jezus voorstelde (1 Johannes 1:7). Daarom werden de 
reinigingswetten niet afgeschaft, maar gewijzigd en op een 
doeltreffender niveau gebracht. 


Heb 9:13, 14 maakt ook onderscheid tussen de reiniging van 
het Oude Verbond en die van het Nieuwe Verbond. 
Niettemin zijn de basiswetten van zuivering, hoewel 
gewijzigd, vandaag de dag nog steeds relevant. God heeft 
geen enkel deel van Zijn wet afgeschaft. Zij die 
antinomianisme onderwijzen zijn “wetteloos" (anomia), zoals 
Johannes schrijft. Zij die deze hoop hebben, reinigen zichzelf. 
Zij die deze hoop niet hebben - of zij die alleen maar denken 
dat zij deze hoop hebben - zijn wetteloos. 


Een van de kenmerken van gemeenschap is dus zuivering 
van alle wetteloze overtuigingen en handelingen. 
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Hoofdstuk 17 


Johannes’ definitie van zonde 


Op onze geestelijke reis moeten wij allen met Pesach Egypte 
verlaten en met Pinksteren naar Horeb komen, voordat wij 
met Loofhutten het Beloofde Land kunnen binnengaan. 
Deze opeenvolging omvat drie stadia die worden gezien als 
rechtvaardiging, heiliging en verheerlijking. Johannes spreekt 
over rechtvaardiging in termen van verwekking door de 
Geest en over heiliging in termen van reiniging. 


Reiniging komt na het verlaten van Egypte - dat wil zeggen, 
nadat we gerechtvaardigd zijn door het geloof in ons grote 
Pascha-Lam. In het verhaal van Israël onder Mozes stak het 
volk eerst de Rode Zee over, wat de doop betekende (zoals 1 
Kor. 10:1, 2 aangeeft), en ging toen naar Horeb om de wet te 
ontvangen, die de openbaring van de waarheid was, 
gegeven door de Heilige Geest. Met andere woorden, Horeb 
was Israëls Pinksteren. 


Dit is een universele waarheid die voor ons allen in alle 
generaties geldt. De doop is een openbare belijdenis van 
ons geloof waarbij de priester of dominee namens de 
gemeente getuigt. Het spreekt van ons voornemen om 
Egypte te verlaten, een nieuwe levenswijze aan te nemen en 
burgers van het Koninkrijk te worden. Maar het is slechts het 
begin van een lange trainingsperiode. De echte heiliging 
(Pinksterreiniging) komt later en gaat door tijdens onze reis 
naar het Beloofde Land. 


De berg Horeb is de plaats waar de wet voor het eerst werd 
gegeven. Daar begon God Israël formeel te instrueren door 
de openbaring van de Geest, want zoals Paulus zegt: "wij 
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weten dat de wet geestelijk is” (Rom. 7:14). Als het volk toen niet 
bang was geweest om de stem van God te horen, zou God 
de wet op hun harten hebben geschreven in plaats van op 
stenen tafelen. Maar het volk was te bang voor het vuur van 
God, de aardbeving en de luide bazuin, dus stuurden zij 
Mozes de berg op om God namens hen te horen (Exodus 
20:19). Het volk wilde dat Mozes hen vertelde wat God zei, in 
plaats van rechtstreeks van God te horen. 


Het gevolg was dat het volk zich niet behoorlijk heiligde, 
want het bleef wetteloos. Hoewel zij de wet hadden 
gekregen, bleef deze uitwendig, want zij hadden haar niet in 
hun hart ontvangen. Maar Johannes zegt dat “iedereen die 
deze hoop heeft" op het Beloofde Land “zichzelf reinigt.” Hij 
moet gereinigd worden door het bloed van het Lam en 
daarna dagelijks gereinigd worden door het water van het 
woord (wet). 


De meeste Israëlieten in die tijd misten het geloof om het 
Beloofde Land binnen te gaan toen de twaalf verspieders 
uiteindelijk terugkeerden om verslag uit te brengen (Hebr. 
3:19). Geloof komt door het horen van het woord (Rom. 
10:17), en het woord is het water dat ons reinigt onder het 
Nieuwe Verbond. Zonder het vermogen om het woord te 
horen, kon het volk niet gereinigd worden, dus waren zij niet 
voorbereid op het Koninkrijksleven. 


De wet definieert de zonde 


1 Johannes 3:3, 4 zegt, 


3 En ieder die deze hoop op Hem gevestigd heeft, reinigt 
zichzelf, zoals Hij rein is. “Iedereen die de zonde doet, doet 
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ook wetteloosheid [anomia]; en zonde is wetteloosheid 
[anomia]. 


Het probleem van de anomie bepaalt de geschiedenis van de 
wereld sinds het begin der tijden. Het is de houding die de 
wet van God veracht en vervangt door tradities van mensen. 
Voor ongelovigen uit anomie zich als een regelrechte afwijzing 
van de wet, want het verlangen van het vlees is om te 
zondigen. Daarom rechtvaardigen zij de zonde als een 
normale manier van leven. 


Maar er zijn ook gelovigen die wetteloos zijn. Ook zij zijn het 
niet eens met de wet, meestal omdat zij de toepassingen 
ervan in het Nieuwe Verbond verkeerd begrijpen. Evenmin 
begrijpen zij de bijbelse definitie van zonde. De meesten 
claimen niet bewust het recht om te zondigen, maar zij 
geven zichzelf het recht om welke wet dan ook te overtreden 
die zij slecht of irrelevant vinden, en denken dat het Nieuwe 
Verbond hun dat recht geeft. 


De bijbelse definitie van zonde varieert, maar Johannes geeft 
ons de meest fundamentele Hebreeuwse definitie: “zonde is 
wetteloosheid," of, zoals de KJV luidt, “zonde is de overtreding van 
de wet.” Paulus zegt in Rom. 14:23: “alles wat niet uit het geloof 
is, is zonde.” Deze definitie is niet in strijd met Johannes, want 
Paulus zegt ook dat “het geloof voortkomt uit het horen, en het 
horen door het woord van Christus" (Rom. 10:17). In het 
Hebreeuws betekent horen (shema) ook gehoorzamen. 
Paulus vertelde ons dus dat we het vermogen moeten 
hebben om Gods stem te horen en te gehoorzamen aan de 
leiding van de Geest, want als we dat niet doen, is dat zonde. 


Johannes zou het er helemaal mee eens zijn. 
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Evenzo zegt Jakobus 4:17, 


17 Daarom is het voor iemand die weet wat juist is en het niet 
doet, een zonde. 


Zowel Johannes als Paulus zijn het eens met Jacobus. Zonde 
gaat over het niet doen van de wil van God. De wil van God 
wordt uitgedrukt in de wet. Paulus zegt in Rom. 2:17, 18, 


17 Maar indien gij de naam “Jood” draagt, en op de Wet steunt, 
en u op God beroept, !ê en Zijn wil kent, en de essentiële 


dingen goedkeurt, zijnde onderwezen uit de Wet... 


Paulus erkent dat de wil van God iets was dat de Joden 
hadden moeten weten, “omdat zij uit de wet onderwezen 
waren”. Verder zegt hij dat dit “de dingen zijn die essentieel zijn," 
niet essentieel voor de rechtvaardiging, maar essentieel voor 
de heiliging - leren gehoorzaam te zijn aan God en leren niet 
wetteloos te zijn. 


Geestelijke mensen zijn gehoorzaam aan Gods wet 


De wereld als geheel volgt het vlees en de “oude mens”. 
Religieuze mensen zijn mensen die zich identificeren met de 
“oude mens", maar op een religieuze manier. Zij proberen 
hun “oude mens" goede dingen te laten doen, in de hoop de 
oude mens te hervormen en hem tot een ware gelovige te 
maken. Maar de oude mens is al ter dood veroordeeld, en 
geen enkele hoeveelheid goede werken kan dat veranderen. 
Wij moeten ons schikken naar de wet van God, de oude 
mens kruisigen en leven naar de “nieuwe mens". 


Zelfs degenen die instemmen met de wet en proberen 
gehoorzaam te zijn, identificeren zich niet altijd met de 
nieuwe mens. Wanneer de oude mens probeert de wet te 
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volgen, is hij geneigd legalistisch te zijn. De nieuwe mens is 
wettig. Er is een verschil. Het verschil is dat legalisten de wet 
benaderen door de sluier van het Oude Verbond, terwijl de 
wettigen de wet met een ongesluierd gezicht benaderen 
door het Nieuwe Verbond. 


Vanuit Paulus' perspectief is de zonde een vleselijke 
slavenmeester die ons ertoe drijft wetteloos te zijn. Zo zegt 
hij in Rom. 6:19, 


19 Ik spreek in menselijke termen vanwege de zwakheid van 
uw vlees. Want zoals u uw leden [lichaamsdelen, zoals armen 
en benen] presenteerde als slaven van onreinheid en 
wetteloosheid [anomia], met nog meer wetteloosheid [anomia] 
tot gevolg, zo presenteert u nu uw leden als slaven van de 
gerechtigheid, met heiliging tot gevolg. 


Paulus zei verder dat als wij ons identificeren met de 
innerlijke mens die de “nieuwe mens" wordt genoemd, en 
aldus worden geleid door de geestelijke mens die verzadigd 
is door de Heilige Geest, dan zullen wij, net als Paulus, “met 
vreugde instemmen met de wet van God" (Rom. 7:22). Maar 
Paulus bekende dat zijn vlees, de “oude mens", in oorlog 
was met de “nieuwe mens". Zo zegt hij in Rom. 7:25, 


25 „ Dus aan de ene kant dien ik zelf met mijn [geestelijke] 
geest de wet van God, maar aan de andere kant met mijn 
vlees de wet van de zonde. 


Wij zien dus dat als wij werkelijk de wil en de werken doen 
van onze “nieuwe mens", die verwekt is door de Heilige 
Geest, wij de wet van God zullen dienen. Maar als we in 
zonde en anomie blijven, is het duidelijk dat we nog steeds 
het vlees en de “oude mens" dienen. 
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Jezus gaf zijn volgelingen niet het recht ongehoorzaam of 
wetteloos te zijn. In feite heeft Hij ons gewaarschuwd en 
zelfs geprofeteerd dat veel gelovigen wetteloos zouden 
worden. Hij zegt in Matt. 7:21-23, 


21 Niet iedereen die tot Mij zegt: "Heer, Heer" zal het 
Koninkrijk der hemelen binnengaan, maar wie de wil doet 
van Mijn Vader die in de hemelen is. 22 Velen zullen op die dag 
tot Mij zeggen: “Heer, Heer, hebben wij niet in Uw naam 
geprofeteerd en in Uw naam demonen uitgedreven en in Uw 
naam vele wonderen verricht?” 23 En dan zal Ik tot hen 
zeggen: "Ik heb u nooit gekend; gaat weg van Mij, gij die 
wetteloosheid [anomia] bedrijft. 


Ook Jezus was dus bezorgd over de antinomiaanse 
gelovigen, zelfs over hen die zo'n groot geloof hadden dat ze 
konden “profeteren" en “vele wonderen verrichten". Zou hun 
geloof Jezus lof brengen? Nee, Jezus zei dat Hij hen zou 
afwijzen door te zeggen: "Ik heb u nooit gekend.” 


Anomie was een probleem in de eerste kerk onder Mozes. De 
“kerk in de woestijn" (Handelingen 7:38, KJV) kwam vaak in 
opstand en wilde Mozes stenigen. Waarom? Omdat de wet 
niet op hun hart was geschreven, en zij dus weinig blijk 
gaven van geloof. De Schriften zijn geschreven om ons te 
onderrichten, en de wetteloosheid van Israël dient als 
waarschuwing voor de kerk van vandaag. 


Terwijl Israël weigerde de berg op te gaan toen het daartoe 
werd uitgenodigd, moeten wij hun voorbeeld afwijzen en tot 
God naderen om zijn woord en zijn wet te horen. Alleen 
door Zijn stem te horen, begint de Heilige Geest de wet op 
ons hart te schrijven, door haar over te brengen van externe 
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bladzijden van stenen tafelen (of boeken) naar de interne 
bladzijden van het hart. 
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Hoofdstuk 18 


De Zondeloze 


Johannes zei dat als we werkelijk deze hoop hebben om 
kinderen van God te worden, we ons zullen reinigen - niet 
om gerechtvaardigd te worden, maar omdat we 
gerechtvaardigd zijn. Reiniging, of heiliging, omvat het leren 
van gehoorzaamheid, wat de volgende stap is na de 
rechtvaardiging. Johannes zegt dat zij die de zonde als 
levenswijze blijven beoefenen wetteloos zijn, want “zonde is 
wetteloosheid”. 


Dan zegt 1 Johannes 3:5, 


> En u weet dat Hij verschenen is om de zonden weg te nemen; 
en in Hem is geen zonde. 


Jezus stierf niet om ons het recht te geven om te zondigen. 
Hij heeft de wet niet afgeschaft. De wet bepaalt nog steeds 
de zonde, omdat zij het karakter van God en Zijn wil bepaalt. 
Zijn doel was niet om ons in onze zonde te laten, maar "om 
de zonden weg te nemen." Zijn doel was ons terug te brengen 
naar het beeld van Christus, en daarom “is er in Hem geen 
zonde", geen wetteloosheid. Jezus brak de wet niet, ook al 
probeerden zijn tegenstanders, de antichristen, Hem te 
beschuldigen. Uiteindelijk beschuldigden zij Hem van de 
zonde van godslastering. 


Zij die de wet wegdoen, of die beweren dat Christus de wet 
heeft weggedaan toen Hij aan het kruis stierf, begrijpen het 
doel van het kruis niet. Hij eerde de wet door haar straf te 
betalen. Als Hij de wet had weggedaan, had Hij helemaal niet 
hoeven te sterven. Sterker nog, als Hij de wet had afgeschaft, 
zou Hij alle zonde hebben gedecriminaliseerd, want “waar 


121 


geen wet is, is ook geen overtreding" (Rom. 4:15). Een 
moordenaar zou niet als misdadiger berecht kunnen 
worden, omdat hij kon beweren dat er geen wet tegen 
moord bestond. Er is een wet nodig om van iets een zonde 
te maken. 


1 Johannes 3:6 gaat verder, 


6 Niemand die in Hem blijft zondigt; niemand die zondigt 
heeft Hem gezien of kent Hem. 


Men kan niet wetteloos zijn en toch in Christus blijven, want 
dat zou een tegenstrijdigheid zijn. Zelfs zij die in de naam 
van Jezus profeteren en in Zijn naam wonderen doen, vallen 
hieronder. Als zij wetteloos zijn, zal Jezus zeggen: "Ik heb u 
nooit gekend" (Matt. 7:23). Zij kunnen beweren in Christus te 
verblijven en Hem te kennen, maar uiteindelijk zal het 
goddelijke oordeel zich richten tegen allen die wetteloos zijn. 


Betekent dit dat alleen zondeloze mensen kunnen zeggen 
dat zij in Christus blijven? Nee, helemaal niet. Johannes 
voorziet deze vraag en beantwoordt hem in de volgende 
passage. 


Wie is er zondeloos? 
1 Johannes 3:7, 8 begint met te zeggen, 


7 Kleine kinderen, laat niemand jullie misleiden; wie de 
gerechtigheid beoefent, is rechtvaardig, zoals Hij 
rechtvaardig is;? wie de zonde beoefent, is van de duivel; 
want de duivel heeft vanaf het begin gezondigd. Hiertoe is de 
Zoon van God verschenen, om de werken van de duivel te 
vernietigen. 
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Johannes’ uitspraken zijn gemakkelijker te begrijpen als we 
zijn definitie van zonde kennen, die in vers 4 wordt gegeven. 
Telkens wanneer Johannes het over "zonde" heeft, kunnen 
we de definitie ervan vervangen door “wetteloosheid” of 
zelfs “overtreding van de wet". Vandaar: “hij die wetteloosheid 
beoefent is van de duivel" of “hij die de wet overtreedt is van de 
duivel”. 


Dit zijn sterke woorden, natuurlijk, maar het zijn Johannes! 
woorden, niet de mijne, en ze zijn geschreven door inspiratie 
van de Heilige Geest. 


Zoals gewoonlijk neemt Johannes ons mee terug naar “het 
begin", want zijn brief graaft diep om de oorsprong van alle 
dingen bloot te leggen. Zo gaat hij terug naar Adam, de 
eerste zondaar, en ook naar zijn eerste zonen, Kaïn en Abel 
(vs. 12), die dienen als illustratie van Johannes! leer. 


1 Johannes 3:9 zegt dan, 


9 Niemand die uit God geboren [gennao] is, beoefent de zonde, 
want zijn zaad blijft in hem; en hij kan niet zondigen, want hij 
is uit God geboren. 


Dit vers is door de eeuwen heen door velen verkeerd 
begrepen. Het misverstand komt voornamelijk doordat 
vertalers gennao hebben weergegeven als “geboren” in 
plaats van als “verwekt”. De NASB (hierboven) houdt deze 
fout in stand, hoewel het vers gaat over “zijn zaad" dat blijft 
in degene die door God verwekt is. 


Zaad spreekt van Vaderschap. Johannes had het over een 
geestelijk embryo dat door God verwekt is. Het zondigt niet, 
“omdat zijn zaad in hem blijft.” 
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Benjamin Wilson's The Emphatic Diaglott geeft het vers correct 
weer en zegt, 


9 Niemand die door God verwekt is, beoefent de zonde, want 
zijn zaad blijft in hem; en hij [het embryo dat door het zaad 
van God verwekt is] kan niet zondigen, want hij is door God 
verwekt. 


Ook Young's Literal Translation, die meer archaïsch Engels 
gebruikt, is niettemin accuraat: 


9 Jeder die uit God verwekt is, zondigt niet, omdat zijn zaad in 
hem blijft en hij niet kan zondigen, omdat hij uit God verwekt 
is. 


Het is dus duidelijk dat Johannes niet sprak over volwassen 
mannen en vrouwen als zodanig. Hij vertelde ons niet dat als 
we zondigen, we van de duivel zijn. Evenmin vertelde 
Johannes ons dat ware gelovigen degenen zijn die zondeloos 
zijn, zoals sommigen leren. Nee, Johannes vertelde ons dat 
ware gelovigen diegenen zijn die door God verwekt zijn, en 
dat het heilige zaad (de nieuwe mens) in hen zondeloos is, 
omdat God zijn Vader is. 


In ons zijn twee “mensen”, een vleselijke en een geestelijke. 
Als wij zelf zondigen, is het ons vlees dat zondigt - niet de 
entiteit die door God is verwekt. 


Paulus bevestigt het onderwijs van Johannes 


Paulus leert ons hetzelfde. In Romeinen 7 spreekt hij over de 
oude mens en de nieuwe mens, die beide innerlijke 
“mensen” zijn. De oude mens zondigt, de nieuwe niet. De 
oude mens is verwekt door het zaad van de eerste zondaar, 
Adam, en is daarom ziels (psukikos) en zondig. De nieuwe 
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mens is verwekt door God door Christus, de laatste Adam, 
en is daarom geestelijk (pneumatikos) en zondeloos. 


Paulus zei dat zijn ware "zelf" de nieuwe mens was, in plaats 
van de oude. Maar de oude mens was nog steeds aanwezig, 
zolang zijn fysieke lichaam leefde. Daarom was Paulus zich 
bewust van een “oorlog” die gaande was tussen deze twee 
“mannen” in hem, door te zeggen: “Ik stem met vreugde in met 
de wet van God in de innerlijke mens, maar ik zie een andere wet in 
de leden van mijn lichaam, die oorlog voert tegen de wet van mijn 
[geestelijke] geest" (Rom. 7:22, 23). 


De oude mens, verwekt uit Adam, wilde zondigen, terwijl de 
nieuwe mens, verwekt door God, de wet van God diende. 
Paulus’ oplossing was zijn identiteit te veranderen van een 
zoon van Adam in een zoon van God. Zo kon hij in Rom. 7:17 
zeggen: “Zo ben ik nu niet meer degene die het doet, maar de zonde 
[de mens der zonde] die in mij woont.” 


Paulus zegt dat als hij zondigde, het niet de nieuwe mens 
was die zondigde, maar de oude. Wat van God verwekt is, 
kan niet zondigen. Alleen wat uit Adam is voortgekomen kan 
zondigen, en het kan niet anders dan zondigen, omdat het 
onderworpen is aan de wet van het vlees die het gebiedt te 
zondigen. We zien dus dat Paulus het eens is met Johannes. 


Een persoonlijk voorbeeld 


Als kind kreeg ik de indruk dat ware gelovigen zondeloos 
waren. Dit maakte me bang, omdat ik me pijnlijk bewust was 
van mijn onvolmaaktheid. Zo worstelde ik jarenlang, zonder 
zekerheid van redding, want hoe kon ik gered worden als ik 
nog steeds zondigde? Ik begreep 1 Johannes 3:9 nog niet 
zoals ik dat nu doe. 
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Mijn eerste grote openbaring kwam toen ik 13 was, toen 
God tot me sprak en me vertelde dat ik niet volmaakt hoefde 
te zijn om gered te worden. Hoewel ik deze waarheid nog 
niet in de Schrift had gezien, veranderde deze openbaring 
mijn leven, en nog diezelfde dag werd ik gedoopt. 


Jaren later, toen ik op de middelbare school zat, had ik de 
gelegenheid een meisje uit mijn klas te observeren dat de 
dochter was van een Nazarener dominee. Zij had ook een 
jongere broer. Haar vader onderwees het confessionele idee 
dat ware gelovigen zondeloos waren. 


Ik zag de kinderen hiermee worstelen. Ik zag bij haar 
ontmoediging opkomen en bij haar jongere broer 
opstandigheid. Beiden waren onder een onmogelijke leer 
gesteld, maar toch deden ze hun best om de schijn van 
zondeloosheid op te houden, zodat ze bij de gemeenteleden 
bekend zouden staan als ware gelovigen. Toch kon ik hun 
twijfel voelen, omdat ik die zelf eerder had ervaren. 


Het duurde vele jaren om de Schriften te doorzoeken en de 
waarheid te leren van Johannes en Paulus. Maar toen ik de 
betekenis van gennao leerde kennen, en uit Romeinen 7 zag 
dat er een voortdurende strijd was tussen twee “mensen” 
van binnen, die elk een andere vader hadden, vond ik vrede 
en rust. Toen begreep ik 1 Johannes 3:9, dat in de Jones 
Opinionated Version zo wordt geparafraseerd: 


9 Geen enkel embryo dat door God verwekt is, zondigt, omdat 
Gods zaad in hem blijft, en dat embryo kan niet zondigen, 
omdat het door God verwekt is. 


Onze identiteit wordt bepaald door onze eigen belijdenis. Als 
wij beweren kinderen van Adam te zijn, zal de goddelijke 
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rechtbank onze bewering erkennen en ons 
dienovereenkomstig behandelen. Maar laten we bidden (een 
verzoekschrift richten tot de rechtbank) om onze identiteit te 
veranderen van de oude naar de nieuwe mens. Het is een 
juridische zaak, net als een naamsverandering in een 
moderne rechtbank. 


Wij gaan naar de Rechter van de hele schepping en 
verklaren dat wij Zijn kinderen zijn, en niet langer de 
kinderen van Adam. Daarom zijn we niet langer afhankelijk 
van onze Adamische identiteit om ons een goede positie 
voor God te geven. We koppelen onze verlossing niet langer 
aan de volmaaktheid van de oude mens van vlees. 


Op grond van het Nieuwe Verbond kunnen wij deze 
aanspraak voor de goddelijke rechtbank maken, want wij 
hebben het recht ons te beroepen op Gods gelofte en Hem 
daaraan te houden, wetende dat Hij niet kan liegen of Zijn 
gelofte kan breken. 
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Hoofdstuk 19 


De kinderen onderscheiden 


1 Johannes 3:10, 11 zegt, 


10 Hieruit blijken de kinderen van God en de kinderen van de 
duivel; wie geen gerechtigheid beoefent, is niet van God, noch 
degene die zijn broeder niet liefheeft. 11 Want dit is de 
boodschap die u vanaf het begin hebt gehoord, dat wij elkaar 
moeten liefhebben. 


Hier stelt de apostel het beoefenen van gerechtigheid gelijk 
aan het liefhebben van elkaar. Rechtvaardigheid is bijbelse 
rechtvaardigheid, die in de wet wordt geboden. Wij moeten 
de rechten van God en onze naasten respecteren, zoals het 
Grote Gebod zegt (Matt. 22:36-40). Als wij God liefhebben, 
zullen wij geen andere goden voor Hem hebben. Als wij onze 
naasten liefhebben, zullen wij niet van hen stelen of zelfs 
hun bezittingen begeren. 


Wie zijn kinderen? 


Johannes zegt dat zij die hun broeders niet liefhebben “van 
de duivel" zijn, en niet “kinderen van God”. De Hebreeuwse 
manier van denken gebruikt de term “zoon” of “kind” niet 
alleen om biologische relaties aan te geven, maar ook om 
hen aan te duiden die de werken van hun vader volgen. 


Dit niet wetende, zijn er sommigen die Johannes’ woorden 
biologisch interpreteren, en leren dat de duivel Eva verleidde 
en Kaïn voortbracht. Kaïn, zeggen zij, was een biologische 
zoon van de duivel, en ook zijn biologische kinderen waren 
allemaal kinderen van de duivel, niet in staat tot verlossing. 
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Maar het Nieuwe Testament spreekt vaak over “kinderen” in 
termen van de daden van mensen, in plaats van hun 
genealogie. Zo zegt Jezus in Johannes 8:39: “Als jullie 
Abrahams kinderen zijn, doe dan de daden van Abraham.” Maar 
omdat Zijn tegenstanders niet deden wat Abraham deed, zei 
Hij: “U doet de daden van uw vader… U bent van uw vader, de 
duivel" (Johannes 8:41, 44). Daden bewijzen geestelijke 
erfenis, niet genealogie. 


Zo zegt Paulus ook in Galaten 3:7, 


7 Wees er daarom zeker van dat zij die geloven zonen van 
Abraham zijn. 


Opnieuw zegt hij in Galaten 3:26, 29, 


26 Want u bent allen zonen van God door het geloof in 
Christus Jezus.…?? En als u tot Christus behoort, dan bent u 
Abrahams nageslacht, erfgenamen volgens de belofte. 


In Lucas 7:35 zegt Jezus: “de wijsheid wordt gerechtvaardigd 
door haar kinderen.” In Lucas 16:38 zegt Jezus opnieuw: “de 
zonen van deze tijd zijn sluwer ten opzichte van hun eigen soort dan 
de zonen van het licht.” Zowel de wijsheid als het licht hebben 
dus kinderen. Hun status als “kinderen” hangt af van hun 
daden, niet van het feit of zij biologisch verwekt of gebaard 
zijn door wijsheid of licht. 


Jacobus en Johannes waren zonen van Zebedeüs, maar Jezus 
noemde hen “Zonen van de Donder" (Marcus 3:17). Donder 
heeft geen biologische kinderen. 


|_ Beeld en gelijkenis 
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In Gen. 1:26: “God zei: ‘Laat Ons de mens maken naar Ons beeld, 
naar Onze gelijkenis’” Het Hebreeuwse woord tselem is 
vertaald als “beeld”, Een beeld is een weerspiegeling in een 
spiegel of een schilderij, afbeelding of gravure die op iemand 
lijkt. 


Het woord demuth wordt vertaald als “gelijkenis”. Het komt 
van het stamwoord damah, waarvan ook het woord dam, 
“bloed” en Adam, "aards" is afgeleid. Zoals een zoon fysiek 
op zijn vader lijkt, zo is ook de mens geschapen om in zijn 
karakter op de hemelse Vader te lijken. 


De meesten van ons zijn bekend met de leer in het Nieuwe 
Testament over het komen naar het beeld van God. Paulus 
leert dit in 2 Kor. 3:18. Maar de leer over de gelijkenis is 
grotendeels over het hoofd gezien, omdat men dacht dat dit 
hetzelfde was als beeld. Zeker, deze begrippen zijn nauw 
verwant, maar toch zijn ze verschillend. 


Adam werd gemaakt uit het stof van de grond (Gen. 2:7). 
Daarom werd hij “Adam” genoemd, wat komt van adamah, 
“grond”. Paulus geeft ons een meer letterlijke betekenis van 
zijn naam door in 1 Kor. 15:47 te zeggen: "De eerste mens is 
van de aarde; aards.” De uitdrukking “van de aarde" en het 
woord "aards" zijn letterlijke definities van Adams naam. Hij 
werd genoemd naar de grond waaruit hij werd gevormd. 


Paulus stelt Adam tegenover Christus, die door God verwekt 
is, en zegt: "de tweede mens is uit de hemel." Vervolgens brengt 
hij ons allemaal in beeld, door in 1 Kor. 15:48-50 te zeggen, 


48 Zoals het aardse is, zo zijn ook zij die aards zijn; en zoals 
het hemelse is, zo zijn ook zij die hemels zijn. *° En zoals wij 
het beeld van het aardse hebben gedragen, zullen wij ook het 
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beeld van het hemelse dragen. °° Nu zeg ik dit, broeders, dat 
vlees en bloed het koninkrijk van God niet kunnen beërven… 


Er zijn twee soorten mensen, zij die uit Adam verwekt zijn 
(de aardse mens) en zij die uit God in de hemel verwekt zijn. 
De mens van “vlees en bloed" kan het Koninkrijk niet beërven, 
want hij is een kind van het vlees en het equivalent van 
Ismaël (Gal. 4:49 in de allegorie van Paulus). Daarom kan 
datgene wat uw biologische ouders ter wereld brachten, het 
Koninkrijk Gods niet beërven. Alleen het kind dat door God 
verwekt is door het zaad van het woord is "Isaak" (Gal. 4:28) 
en kan het Koninkrijk beërven. 


Daarom, als wij ons identificeren met wat “aards” is, tonen 
wij dat wij geen erfgenamen zijn van het Koninkrijk, want 
zelfs als wij Abraham als onze Vader opeisen, hebben wij 
nog steeds Hagar als onze moeder. Hagar kan Izaak niet 
voortbrengen, want zij is het Oude Verbond, en alleen de 
kinderen van het Nieuwe Verbond zijn erfgenamen van het 
Koninkrijk. 


Een diepe slaap 


Zij die Adams voorbeeld van zonde volgen, dragen het beeld 
van het aardse op soortgelijke wijze als hun vader, Adam. 
Met andere woorden, zij volgen zijn voorbeeld, want zij 
blijven in Adams gelijkenis. Zij handelen op soortgelijke wijze 
als Adam, en zijn dus in de gelijkenis van vlees en "bloed" 
(dam). Zulke mensen verkeren in een “diepe slaap”, want we 
lezen in Gen. 2:21, 


21 Zo deed de Here God een diepe slaap [tordamah] op de man 
vallen, en hij sliep; toen nam Hij een van zijn ribben, en sloot 
het vlees op die plaats,22 En de Here God vormde de rib die 
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Hij van de man had genomen tot een vrouw, en bracht haar 
tot de man. 


Het woord tordamah komt van het grondwoord radam, 
“slapen, verdoven, in een doodsslaap geworpen worden”. 
Hier zien we dat het Hebreeuwse concept van dood gelijk 
wordt gesteld aan slaap. Toen God Adam in slaap bracht, 
wordt ons nooit verteld dat Adam uit die slaap ontwaakte. 
Het profeteerde dus van de lange doodsslaap die hij en de 
hele mensheid in de loop van de geschiedenis zouden 
doormaken en waarin God zijn bruid (“Eva”) voortbracht. 


Maar tor is ook een tortelduif, zoals gebruikt in Genesis 15:9 
en Lev. 12:6, en is dus nauw verwant aan yonah (of Jona), dat 
“duif" betekent. Daarom stelt tor-damah een duif voor die in 
bloed is gedoopt (zoals in Lev. 14:6) om degenen die van 
melaatsheid genezen worden te reinigen. Aangezien 
melaatsheid een langzame dood is, is het een type van 
sterfelijkheid, de doodsslaap die Adam in Gen. 2:21 werd 
opgelegd. Zo voorspelt de wet de wijze waarop wij allen uit 
de dood moeten ontwaken en tot onsterfelijkheid moeten 
komen, zodat de laatste Adam een bruid kan hebben. 


Oorsprong van het zoonschap 


Johannes’ brief is een studie over de oorsprong, in het 
bijzonder de oorsprong van het zoonschap. Hij liet ons zien 
dat er twee soorten zonen zijn - aardse en hemelse. Aardse 
zonen zijn naar de gelijkenis van de aarde (damah), met vlees 
en bloed (dam). Maar de kinderen van God zijn zij die door 
God verwekt zijn door de Heilige Geest, door het ontvangen 
van het zaad van de openbaring van het woord der 
waarheid. 
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Als wij zijn woord hebben ontvangen, zijn wij door God 
verwekt, en dat heilige kind dat in ons wordt gevormd is 
zowel onsterfelijk als onkreukbaar, omdat het naar de 
gelijkenis is van het woord van God, dat in eeuwigheid blijft 
(1 Petrus 1:25). 


Het probleem komt wanneer wij onwetend zijn en niet 
weten dat wij zwanger zijn van “Christus in u, de hoop der 
heerlijkheid" (Kol. 1:27). Omdat wij onwetend zijn, zijn wij ons 
er vaak niet van bewust dat wij onze identiteit moeten 
veranderen van het aardse naar het hemelse en het leven 
van de geestelijke zoon moeten leven. 


Wanneer wij deze dingen niet begrijpen, komen wij in een 
lastig parket terecht, want dan zijn wij als Ismaël, met 
Abraham als vader, maar Hagar als moeder. In die toestand 
kunnen wij het Koninkrijk niet beërven, want om een 
erfgenaam te zijn, moeten wij zowel Abraham als Sara als 
ouders hebben. Men kan Sarah niet omzeilen, want ook zij 
had een belofte van God (Gen. 17:15, 16), en zij 
vertegenwoordigt het Nieuwe Verbond. 


Daarom hebben we veel gelovigen, maar niet veel zonen. Er 
is veel Ismaël, maar weinig Isaak. De belangrijkste reden is 
dat de kinderen van het vlees menen uitverkoren te zijn en 
menen dat zij de rechtmatige erfgenamen van het Koninkrijk 
zijn, omdat zij het eerst geboren zijn. De apostelen vertellen 
ons echter dat dit niet waar is. 


Johannes onderwijst het zoonschap door te verwijzen naar 
het verhaal van Adam en Eva. Hij laat zien hoe je door de 
Vader verwekt wordt. Paulus onderwijst het zoonschap door 
te verwijzen naar het verhaal van Hagar en Sara. Deze 
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apostel laat zien hoe je door Sara verwekt kunt worden, 
zodat je een erfgenaam kunt zijn zoals lzaák. 


Toch zijn beide apostelen het eens in hun conclusies. 
Johannes zegt dat als wij onze broeders liefhebben, dit het 
bewijs is dat wij inderdaad kinderen van God zijn, omdat wij 
dan naar het beeld van Christus zijn. 


Paulus zegt dat als wij door de geest en niet door het vlees 
wandelen, dit het bewijs is dat wij inderdaad kinderen van 
God zijn. Petrus is het daarmee eens en vertelt ons in 1 
Petrus 1:14-16, 


14 Wees als gehoorzame kinderen niet gelijkvormig aan de 
vroegere begeerten, die u in uw onwetendheid waren,!® maar 
wees zoals de Heilige, die u geroepen heeft, ook zelf heilig in 
al uw gedrag;!® want er staat geschreven: "Gij zult heilig zijn, 
want Ik ben heilig.” 


Deze openbaring uit het woord kan voor velen 
verontrustend zijn en hen doen twijfelen aan hun relatie met 
God. Hoe weet ik dat ik verwekt ben door de Heilige Geest? 
Hoe weet ik dat ik van Sara ben? Hoe kan ik er zeker van zijn 
dat ik deel uitmaak van het Isaakse gezelschap dat het 
Koninkrijk zal beërven? 


Een zoon van God zijn betekent niet noodzakelijk dat je je 
daarvan bewust bent of dat je die zekerheid hebt. Er zijn 
velen die inderdaad zonen van God zijn, maar het ontbreekt 
hun aan zekerheid of vertrouwen. Anderen zijn kinderen van 
het vlees en hebben toch een groot (misplaatst) vertrouwen 
dat zij zonen van God zijn. 
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Als je het zoonschap hebt opgeëist op basis van je vleselijke 
biologie of je fysieke afstamming van Adam, Israël of een 
andere ouder van vlees en bloed, dan is je vertrouwen 
misplaatst, want “alle vlees is als gras” (1 Petrus 1:24). Maar als 
je geloof in Christus is, en niet in een aardse ouder, dan ben 
je al een kind van God. Zo eenvoudig is het. Het is altijd door 
geloof, dat komt door het horen (Rom. 10:17). Hebt u het 
woord gehoord dat Johannes, Petrus en Paulus u in hun 
geschriften hebben voorgehouden? Gelooft u wat zij zeggen? 


Ik neem aan van wel, aangezien u dit leest. Het is niet mijn 
bedoeling iemands geloof aan het wankelen te brengen, 
tenzij hij vertrouwen heeft in het vlees. Paulus zelf had 
misschien vertrouwen in het vlees, want hij was “van het volk 
Israël, van de stam Benjamin, een Hebreeër, wat de wet betreft, een 
Farizeeër" (Fil. 3:5). Maar hij gaf alle vertrouwen in het vlees 
op om alleen in Christus gevonden te worden (Fil. 3:8, 9). 


Laten we Paulus' voorbeeld volgen. 
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Hoofdstuk 20 
Kaïn en Abel 


De boodschap van het begin af aan is “dat wij elkaar 
liefhebben" (1 Johannes 3:11). Dit is gepredikt “vanaf het begin", 
zegt de apostel. De wet gebood ons God en onze naaste lief 
te hebben als onszelf (Lev. 19:18), maar de boodschap van 
de liefde ging aan de wet vooraf. De boodschap van de liefde 
gaat over het navolgen van het wezen van God zoals gezien 
in Jezus Christus. 


Adam werd gevormd uit het stof der aarde en op een 
grotendeels chaotische aarde gezet met de opdracht om 
orde te scheppen in de chaos. Uit Gen. 1:2 blijkt dat de aarde 
“vormloos en ledig werd", zoals zoveel commentatoren hebben 
opgemerkt. De implicatie is dat er een oorspronkelijke orde 
en beschaving bestond vóór deze chaotische situatie, een 
tijdperk dat in het bijbelse duister is gebleven. 


Adam was geroepen en gemachtigd om uit de chaos orde te 
scheppen en alle dingen te herstellen. Hij faalde natuurlijk 
door de zonde, en daarom kwam Jezus Christus later om te 
doen wat Adam had nagelaten. Terwijl alle dingen 
oorspronkelijk onder de voeten van Adam waren geplaatst 
(Gen. 1:26), verloor hij zijn gezagspositie en werd hij verkocht 
in slavernij. 


Jezus heeft Hem vervangen als Koning der aarde. Dus terwijl 
Psalm 8:6, sprekend over Adam, zegt: “Gij hebt alles onder zijn 
voeten gelegd”, past Paulus dit in 1 Kor. 15:27 toe op Jezus, die 
dit heersersmandaat daadwerkelijk vervulde. 
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Door te kijken naar de manier waarop Jezus geslaagd is, 
kunnen we ook zien wat Adam had moeten doen, als dat 
mogelijk was. Jezus kwam om de liefde van God uit te 
drukken en de harten van de mensen te winnen door de 
liefde. Dit was dan ook de boodschap die vanaf het begin 
werd verkondigd. 


We kunnen dus uit Jezus’ voorbeeld de opdracht en de 
roeping van Adam zelf afleiden. Als beeld van God (Gen. 
1:27) had hij door liefde de aarde moeten onderwerpen 
(Gen. 1:28). Waar hij faalde, slaagde Jezus. Jezus' wettig 
gebruik van gezag toont ons wat Adam had moeten doen. 


Daarom is elkaar liefhebben vanaf het begin de consistente 
boodschap geweest. De aarde zal niet onderworpen worden 
door angst, maar door liefde. Dat moeten we in gedachten 
houden als we het evangelie verkondigen aan hen die nog in 
duisternis verkeren. Angst dient een bepaald doel, net als 
het Oude Verbond zelf, maar dat doel is tijdelijk en geen 
doel op zich. Angst kan de naleving van de geboden van God 
in zijn wet afdwingen, maar alleen liefde kan harten tot Hem 
brengen. Alleen liefde kan de harten van mensen 
daadwerkelijk veranderen en de Tien Beloften van God 
vervullen, die het Oude Verbond de Tien Geboden noemt. 


Kaïn en Abel 
1 Johannes 3:12, 13 gaat verder, 


12 niet als Kaïn, die van de boze was en zijn broer doodde. En 
om welke reden doodde hij hem? Omdat zijn daden slecht 
waren en die van zijn broer rechtvaardig. 13 Verwonder u 
niet, broeders, als de wereld u haat. 
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De apostel zet Kaïn en Abel neer als bijbelse voorbeelden 
van liefde en haat. Zij dienen ook als voorbeelden om het 
verschil aan te tonen tussen “de kinderen Gods en de kinderen 
des duivels" (1 Johannes 3:10). Abel is dus een kind van God; 
Kaïn is een kind van de duivel. Volgens het boek Jasher 
waren Kaïn en Abel eigenlijk een tweeling. Zij hadden 
dezelfde moeder en ook dezelfde vader, want Gen. 4:1 zegt, 


1 De man had nu betrekkingen met zijn vrouw Eva, en zij 
werd zwanger en baarde Kaïn, en zij zei: “Ik heb een 
mensenkind gekregen met de hulp van de Heer.” 


Er staat niet dat de duivel betrekkingen had met Eva of dat 
de duivel de biologische vader van Kaïn was. Eva vergiste 
zich ook niet toen zij zei dat haar zoon Kaïn haar door de 
Heer was gegeven. Toch doodde Kaïn zijn broer in een daad 
van haat, en zijn moorddadige daad is wat hem een kind van 
de duivel maakte. 


Vele anderen hebben het voorbeeld van Kaïn gevolgd, ook al 
waren hun vaders aardse mensen zoals Adam. We zien dus 
dat Johannes de moorddadige daden van Kaïn niet 
toeschrijft aan een biologische oorzaak, maar “omdat zijn 
daden slecht waren". Bovendien hebben “allen gezondigd” 
(Rom. 3:23), niet slechts enkelen. Allen zijn eerst geboren uit 
bederfelijk zaad. “Een ieder die kwaad is op zijn broeder" is naar 
Gods maatstaf een moordenaar (Matt. 5:21, 22). 


Daarom heeft, in het grote geheel, al het verdorven vlees 
kenmerken van de duivel, die “een moordenaar was vanaf het 
begin" (Johannes 8:44). Er is geen openlijke daad van moord 
voor nodig om een kind van de duivel te zijn. Evenmin is een 
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geslachtsdaad met de duivel nodig om een van zijn kinderen 
voort te brengen. 


Uiteindelijk is er geen goed in ons vlees (Rom. 7:18), want wij 
zijn allen kinderen van Adam of deel van zijn gezin. In onze 
vleselijke identiteit zijn we dus allemaal kinderen van de 
duivel, in grote lijnen, want we hebben allemaal het zaad 
ontvangen van het bedrieglijke woord dat eerst aan Eva 
werd gegeven. 


Eva geloofde de leugen van de slang, die ons allen heeft 
beïnvloed vanaf het begin van ons leven op aarde. Daarom 
moeten wij een tweede woord ontvangen, het onkreukbare 
zaad van het evangelie der waarheid, want alleen dat kan 
ons tot kinderen Gods maken. 


Heeft de slang Eva verleid? 
In Genesis 4:1 (KJV) lezen we, 


1 En Adam kende Eva, zijn vrouw, en zij werd zwanger en 
baarde Kaïn, en zei: "Ik heb een man van de Heer gekregen.” 


De NASB van Genesis 4:1 luidt als volgt: 


1 De man had nu betrekkingen met zijn vrouw Eva, en zij 
werd zwanger en baarde Kaïn, en zij zei: “Ik heb een 
mensenkind gekregen met de hulp van de Heer.” 


Hoe we het ook lezen, dit is de duidelijke verklaring van de 
Schrift over Adam als vader van Kaïn. Elke andere verklaring 
over de geboorte van Kaïn moet worden geïnterpreteerd 
volgens Gen. 4:1. Geen enkele passage mag gebruikt worden 
om Gen. 4:1 te herinterpreteren om iets anders te 
betekenen dan wat er duidelijk staat. Velen hebben het 
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verhaal in Genesis echter zo geïnterpreteerd dat de “slang” 
seksuele betrekkingen had met Eva, waardoor Kaïn werd 
verwekt. Zelfs de Talmoed leert dit. 


Maar als Kaïn op een fysieke manier door de duivel was 
verwekt, heeft Johannes een perfecte gelegenheid gemist 
om ons dat uit te leggen in 1 Joh. 3:12. Verder heeft ook 
Paulus zijn kans gemist in 2 Kor. 11:3, 4, toen hij zei, 


3 Maar ik vrees, dat, zoals de slang Eva door zijn listigheid 
misleidde, uw geesten van de eenvoud en zuiverheid van de 
toewijding aan Christus zouden worden afgeleid. * Want als 
iemand komt en een andere Jezus predikt die wij niet hebben 
gepredikt, of u ontvangt een andere geest die u niet hebt 
ontvangen, of een ander evangelie dat u niet hebt aanvaard, 
draagt u dit prachtig. 


Paulus interpreteerde het Genesis-verslag duidelijk zo dat 
Eva bedrogen was, niet seksueel verleid. 


Sommigen wijzen erop dat de slang Eva “bedroog” (Gen. 
3:13) en dat het Hebreeuwse woord dat hier wordt gebruikt 
ook “verleidde” kan betekenen. De meeste woorden hebben 
verschillende betekenissen, en het is aan ons om de juiste 
betekenis te kiezen in overeenstemming met de bedoeling 
van de auteur. Paulus interpreteert het niet als een seksuele 
daad, maar als misleiding van de geest. Hij behandelt het als 
een alternatief zaad van het woord, “een ander evangelie”, 
waarbij sommigen “een andere Jezus" komen prediken. 


Uit de context van 2 Kor. 11:2 blijkt dat Paulus sprak over 
het voorstellen van de gemeente als een zuivere of kuise 
maagd aan Christus. De gemeente werd verleid door een 
ander evangelie, niet door seksuele verleiding. Paulus rept 
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met geen woord over seksuele verleiding en laat daarmee 
een mooie kans liggen - als hij inderdaad zoiets geloofde. 


Het probleem met de interpretatie van Eva's bedrog als een 
seksuele ontmoeting is dat het ook de waarheid verdraait 
over hoe wij zonen van God worden. Als een seksuele 
ontmoeting nodig is om kinderen van de duivel voort te 
brengen, dan worden de kinderen van God ook op een 
vleselijke manier verwekt, niet door het zaad van het woord, 
maar door het bederfelijke zaad van Adam, Israël of een 
andere man van vlees. 


Ik heb veel gelegenheid gehad om de effecten van deze leer 
te observeren bij velen die ik in de loop der jaren heb 
gekend. In feite werd ik in de jaren zeventig gedreven om 
deze kwestie uit te zoeken en schreef ik zelfs een boek over 
dit onderwerp (nu al lang niet meer gedrukt). De meesten 
van jullie waren nooit betrokken bij deze controverse, dus 
lijkt het jullie misschien vreemd, maar God bracht mij in die 
kringen om te observeren, te bidden en te leren van de 
openbaring van de Geest. 


Ik ben getroffen door de manier waarop dit geloof in de 
seksuele verleiding van Eva mannen doet geloven dat zij 
zonen van God zijn op grond van hun afstamming van Adam 
of Israël. Door hun opvatting ontkennen zij dat iemand 
anders dan hun beperkte groep zonen van God kunnen zijn. 
Verder zijn zij ook geneigd te zeggen dat allen (en alleen zij) 
die zuivere bloedlijnen hebben, de zonen van God zijn. 
Bloedlijnen worden dan de basis van het zoonschap, in 
tegenstelling tot wat Johannes 1:13 zegt, 
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13 die niet verwekt zijn uit bloed, noch uit de wil van het vlees, 
noch uit de wil van de mens, maar uit God. 


De verwijzing naar “bloed” heeft te maken met het hebben 
van Adamische bloedlijn, want de wortel van de naam Adam 
is dam, of “bloed”. Johannes zegt dus specifiek dat de zonen 
van God NIET verwekt zijn uit Adam op de normale, vleselijke 
manier die de wil van het vlees en de wil van de mens 
inhoudt. Daarom is iedereen die het zoonschap claimt op 
basis van zijn afstamming van Adam in zijn geest misleid 
door een ander evangelie, op dezelfde manier als Eva werd 
misleid. 


De wereld mag je haten 


Johannes zegt dat Kaïn Abel doodde uit haat. Deze haat 
betrof niet alleen het haten van zijn broer, maar bij 
uitbreiding ook het haten van de waarheid van het evangelie 
door de kinderen van de duivel. Daarom lezen we in 1 
Johannes 3:13: “Verwondert u niet, broeders, als de wereld u 
haat.” Hiermee impliceert de apostel dat de wereld zelf “van 
de duivel" is en daarom degenen haat die de boodschap van 
de waarheid brengen. 


Er zijn twee concurrerende wegen, die elk beweren de ware 
weg naar het zoonschap te zijn. De ene is vleselijk en 
werelds, de andere geestelijk en hemels. Zij die van de 
wereld zijn haten zij die hemels zijn. 


Dit is de oorsprong van het martelaarschap, want Abel was 
de eerste martelaar. Toen Jezus in Johannes 8:44 tegen de 
Joodse leiders zei: “U bent van uw vader, de duivel, en u wilt de 
begeerten van uw vader doen”, profeteerde Hij dat zij het 
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voorbeeld van Kaïn zouden volgen, die Abel doodde. Een 
paar verzen eerder, in Johannes 8:40, 41 zei Hij tegen hen, 


40 Maar zoals het is, zoekt u mij te doden, een man die u de 
waarheid heeft verteld, die ik van God heb gehoord; dit heeft 


Abraham niet gedaan. *1 U doet de daden van uw vader… 


De Joodse leiders waren niet “uitverkoren”, zoals zij 
meenden. Zij waren geen kinderen van God, ongeacht hun 
genealogie. Het ging er niet om of zij afstamden van Kaïn of 
van zijn broer Seth (die Abel verving). Dit was een vraag of zij 
al dan niet in staat waren het woord der waarheid te 
ontvangen. Jezus zei in Johannes 8:45, 


45 Maar omdat ik de waarheid spreek, geloven jullie me niet. 


Wie het woord der waarheid niet kan horen, is nog niet klaar 
om door God verwekt te worden. Om door God verwekt te 
worden moet het onvergankelijke zaad van het woord 
worden aangenomen. De wereld van vleselijkheid heeft het 
woord der waarheid verworpen en volgt de weg van Kaïn. 
Daarom haat de wereld de zonen van God en wil hen doden, 
zoals zij Jezus wilde doden omdat hij de waarheid sprak en 
het ware evangelie bracht. 


Als de wereld op biologische wijze door de duivel was 
verwekt, hoe kon de wereld dan gered worden? Waarom zou 
Jezus sterven voor de zonde van de wereld? Waarom zou 
Jezus de wereld liefhebben? Zou het niet zo zijn dat allen die 
door de duivel verwekt zijn uiteindelijk vernietigd zullen 
worden? 


Maar de Schrift spreekt over het herstel van alle dingen, en 
vertelt ons dat alle mensen uiteindelijk gerechtvaardigd 
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zullen worden (Rom. 5:18). Kunnen de biologische kinderen 
van de duivel ooit gered worden? 


De apostel Paulus zelf was in zijn jonge jaren een van de 
kinderen van de duivel, zelfs zozeer dat hij instemde met de 
moord op Stefanus (Hand. 8:1; Gal. 1:13). Was Paulus, toen 
hij nog Saulus was, één van die kinderen van de duivel? Als 
Paulus biologisch van de duivel afstamde, zou Christus dan 
aan hem verschenen zijn op de weg naar Damascus? Zou 
Paulus het vermogen hebben gehad om zich te bekeren en 
zich tot Christus te bekeren? 


Het voorbeeld van Paulus laat zien dat iedereen zich kan 
bekeren - en dat zullen ze ook doen, zodra ze een oprechte 
ontmoeting met Jezus hebben, zoals Paulus deed. Hetzelfde 
zal op universele schaal gebeuren bij het Grote Witte Troon- 
oordeel, wanneer elke knie zich zal buigen en elke tong Jezus 
Christus als Heer zal belijden (Fil. 2:10 11; Jesaja 45:23). 


Denk erover na. Dit is inclusief Kaïn zelf. Alle kinderen van de 
duivel zullen Jezus als Heer belijden als de waarheid aan hen 
wordt geopenbaard bij de Grote Witte Troon. 
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Hoofdstuk 21 


Het leven toen en nu 


1 Johannes 3:14, 15 zegt, 


14 We weten dat we uit de dood zijn overgegaan in het leven, 
omdat we de broeders liefhebben. Wie niet liefheeft, blijft in 
de dood. *° Ieder die zijn broeder haat, is een moordenaar; en 
gij weet dat geen moordenaar eeuwig leven in zich heeft. 


Wij gaan “uit de dood over in het leven” door het onkreukbare 
en onsterfelijke zaad van het woord te ontvangen, dat 
Christus in ons verwekt. Haat of moord bewijst dat een 
mens niet door God verwekt is. Johannes herinnerde 
waarschijnlijk aan wat hij eerder had geschreven in Johannes 
6:66-69, 


66 Als gevolg hiervan trokken velen van Zijn discipelen zich 
terug en wandelden niet meer met Hem. €” Jezus zei daarom 
tot de twaalf: “Jullie willen toch ook niet weggaan?” 68 Simon 
Petrus antwoordde Hem: "Heer naar wie zullen wij gaan? U 
hebt woorden van eeuwig leven. 6° En wij hebben geloofd en 
zijn te weten gekomen dat U de Heilige van God bent.” 


Jezus had de mensen geleerd dat Hij het manna uit de hemel 
was in de woestijn. Hij had hun verteld dat zij Zijn vlees 
moesten eten en Zijn bloed moesten drinken. Het volk was 
geschokt en ontzet en dacht dat Hij een vorm van 
kannibalisme voorstond. Zij begrepen niet dat Hij het niet 
had over letterlijk eten, maar over het opnemen van Zijn 
woorden als hun voedsel. Vandaar dat velen zich 
“terugtrokken” en Jezus niet langer volgden. 


Maar Simon Petrus geloofde, en hij kon de “woorden van 
eeuwig leven" eten die Jezus hun gaf. Tien andere discipelen 
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geloofden ook. Alleen Judas kon niet eten van de Boom des 
Levens (Jezus), want door Hem te verraden stemde Judas in 
met Zijn dood en was daarom indirect schuldig aan moord. 
Johannes zegt, “geen moordenaar heeft eeuwig leven in zich.” 


Woorden van het eeuwige leven 


Het is duidelijk dat het onsterfelijke zaad van het woord dat 
de kinderen van God verwekt, gelijk is aan de woorden van 
eeuwig leven. Zij die zulke levendmakende woorden 
ontvangen, zijn door God verwekt. Zij die in het rijk van de 
dood blijven, zijn zij die alleen door de wil van het vlees 
verwekt zijn door de eerste zondaar, Adam. Adams zaad 
brengt nieuw leven voort, maar het is sterfelijk en tijdelijk. 
Door Adams zaad is de dood doorgegeven aan alle mensen 
(Rom. 5:12), waardoor allen in de dood verblijven. Daarom 
hebben wij een tweede verwekking door de Geest nodig om 
het leven te ontvangen. 


Maar in 1 Johannes 3:15 gebruikt de apostel niet de term 
athanasia, die in 1 Kor. 15:53 wordt weergegeven als 
“onsterfelijkheid”, In plaats daarvan gebruikt hij de 
uitdrukking zoen aionion, “eeuwig leven” (NASB). Deze 
uitdrukking omvat zeker onsterfelijkheid, maar het is meer 
dan dat. Velen hebben ook betoogd dat de uitdrukking te 
maken heeft met een kwaliteit van leven, en dat is zeker ook 
waar. Maar uiteindelijk spreekt aionion over Tijd, want het is 
afgeleid van aion, “eon, leeftijd”, Het past onsterfelijkheid toe 
op “een tijdperk”. 


Wilson's The Emphatic Diaglott van 1 Johannes 3:15 luidt, 


15 Een ieder die zijn broeder haat is een moordenaar; en gij 
weet dat geen moordenaar aionisch leven in zich heeft. 
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De Concordante Versie lijkt hierop: 


15 Jedereen die zijn broeder haat is een mensenmoordenaar, 
en jij weet dat geen enkele mensenmoordenaar het eonische 
leven in zich heeft. 


Young's Literal Translation luidt als volgt: 


15 Een ieder die zijn broeder haat - een mensenmoordenaar is 
hij, en gij hebt geweten dat geen mensenmoordenaar 
levenslang in zich heeft. 


Rotherham's The Emphasized Bible is vergelijkbaar en leest zo: 


15 Wie zijn broeder haat, is een moordenaar; en gij weet, dat 
geen moordenaar het eeuwige leven in zich heeft. 


Rotherham zegt dat dit leven “leeftijd-durend" is. Op andere 
plaatsen (Matt. 25:46) geeft Rotherham echter de term 
“eeuwig leven”. Hoewel zijn vertaling niet consequent is, 
betekent dit in wezen hetzelfde. De Cambridge Bible 
Commentary, met commentaar op Matt. 25:46, zegt: 


46. eeuwige straf, d.w.z. een straf die kenmerkend is voor het 
komende tijdperk, niet dat zij eeuwig duurt. 


het eeuwige leven, d.w.z. het leven dat behoort tot het 
komende tijdperk, het volle, overvloedige leven dat de 
gemeenschap met God is. 


Er is onenigheid tussen degenen die geloven in een 
oneindige straf en degenen die geloven dat het goddelijk 
oordeel corrigerend is, leidend tot herstel (dus beperkt tot 
een tijdperk). 
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De meeste populaire vertalingen nemen genoegen met de 
term "eeuwig leven”, en gebruiken de Latijnse term uit de 
Vulgaat van Hiëronymus. Het woord “eeuwig” komt van 
aeternas. In de oudheid had aeternas een dubbele betekenis: 
(1) een tijdperk, en (2) oneindige tijd. Dit wordt ons verteld in 
een voetnoot van een geleerde in Augustinus’ Stad van God, 
XXII, |l, waarin staat, 


"De woorden ‘eeuwig’ en ‘eeuwigheid’ uit het Latijn aeternus, 
aeternitas, zijn verwant aan aevum, dat zowel ‘oneindige tijd’ als 
‘een periode van tijd’ betekent; voor de tweede betekenis is het 
gewone woord aetas. 


In de loop der eeuwen kreeg aeternitas één betekenis, 
“eeuwigheid”, dat wil zeggen oneindige tijd. Maar dat was 
niet zo in de eerste eeuwen van de vroege kerk. In feite gaf 
Augustinus zelf in de vijfde eeuw toe dat "de meeste 
mensen" geloofden dat alle mensen gered zouden worden 
na een tijdperk van oordeel. 


Dr. F.W. Farrar schrijft in zijn boek, Mercy and Judgment, blz. 
178, 


“Aangezien aion ‘tijdperk’ betekent, betekent aionios, juist, 
‘behorend tot een tijdperk’ of ‘tijdperk-lang'’, en wie beweert dat 
het ‘eindeloos’ moet betekenen, verdedigt een standpunt dat 
zelfs Augustinus twaalf eeuwen geleden praktisch heeft 
verlaten.” 


Dr. Farrar impliceert dat zelfs Augustinus besefte dat zijn 
argument dat een oneindig oordeel voorstond, niet goed 
verdedigd kon worden door het gebruik van de Latijnse term 
aeternity-nog met de Griekse term aionios. Niettemin had de 
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Roomse kerk Augustinus’ oorspronkelijke argument al 
overgenomen, en zo is deze fout een dogma geworden. 


Onsterfelijkheid in The Age 


Johannes’ gebruik van de term zoen aionion, “eeuwig leven”, 
of (juister) "het eeuwige leven", verwijst naar onsterfelijk 
leven in het komende tijdperk. Johannes begreep dit zeker 
goed, want hij schreef erover in Openbaring 20. Het is het 
grote “messiaanse tijdperk" waarover lange tijd in Joodse 
kringen veel werd gesproken. 


Het Hebreeuwse denken was gericht op het systeem van 
sabbatten, waarbij de tijd werd verdeeld in zevens, 
gebaseerd op het scheppingspatroon. Er was dus een 
zevendaagse week, een zevenjarige rustcyclus, en een 49- 
jarige cyclus die leidde tot het Jubeljaar. De rabbijnen 
spraken ook vaak over een cyclus van 7.000 jaar, omdat een 
dag als een jaar was (Psalm 90:4). 


Johannes was hiermee bekend, en het vormde zijn 
denkpatronen van jongs af aan. Nergens weerlegde 
Johannes dit in zijn latere jaren. In feite komt het idee van 
een sabbatsmillennium duidelijk naar voren in Openbaring 
20, waar we twee verschillende opstanden vinden, één aan 
beide uiteinden van een duizendjarig tijdperk. Zij die in de 
eerste opstanding worden opgewekt, ontvangen 
onsterfelijkheid tijdens het messiaanse tijdperk, terwijl “de 
rest van de doden pas tot leven komt wanneer de duizend jaar zijn 
voleindigd” (Openb. 20:5). 


Met andere woorden, de overwinnaars van de eerste 


opstanding krijgen leven tijdens Het Tijdperk, dat wil zeggen 
“eeuwig leven”, of eonisch leven. Anderen zullen later bij de 
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Grote Witte Troon onsterfelijkheid ontvangen, zoals Jezus 
ons vertelt in Johannes 5:28, 29, maar zij zullen de grootste 
zegen van allen missen - het regeren als onsterfelijke 
“priesters van God en van Christus" gedurende Het Tijdperk. 
Slechts enkelen zullen tijdens Het Tijdperk onsterfelijk zijn. 
De meeste anderen zullen sterfelijk blijven, en hoewel hun 
leven zal worden verlengd door goddelijke gezondheid en 
genezing, zullen zij toch oud worden en een natuurlijke dood 
sterven. 


Eeuwig leven verwijst naar een verbeterde kwaliteit van 
leven die specifiek wordt toegekend aan het komende 
tijdperk. Het wordt aan de eerste groep toegekend door 
middel van opstanding en/of transformatie, want “wij zullen 
niet allen slapen, maar wij zullen allen veranderd worden" (1 Kor. 
15:51). Niettemin, zegt Johannes, kunnen zij die reeds 
verwekt zijn door het onsterfelijke zaad van het woord, 
zeggen dat zij dit leven hier en nu bezitten. 


De huidige realiteit 


Johannes schreef zijn brief gedeeltelijk “opdat u weet dat u 
eeuwig leven hebt” (1 Johannes 5:13). Zijn punt was te laten 
zien dat we niet tot later hoeven te wachten om eeuwig 
leven te hebben. De mens van de nieuwe schepping heeft al 
“opstandingsleven”, waarvan iemands doop getuigt, dat wij 
van de dood in het leven zijn overgegaan (Rom. 6:4; 1 Joh. 
3:14). 


Toen wij het onsterfelijke zaad van het woord ontvingen, 
werd in ons een nieuwe schepping verwekt, een nieuwe 
mens die onsterfelijk is omdat dit onsterfelijke zaad in hem 
verblijft. De oude mens blijft natuurlijk dood (sterfelijk), 
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maar als wij ons vereenzelvigen met de nieuwe mens, 
kunnen wij met recht zeggen dat wij onsterfelijk zijn, ook al 
blijft het vlees zijn doodvonnis vervullen. 


Levend volgens onze nieuwe identiteit kunnen wij het 
zondeloze leven leiden van de mens van de nieuwe 
schepping, die “niet kan zondigen" (1 Johannes 3:9). Deze 
nieuwe kwaliteit van leven, die alleen in de mens van de 
nieuwe schepping te vinden is, is vandaag de dag van ons, 
als wij ons inderdaad te allen tijde met die nieuwe mens 
identificeren. 


Op die manier hebben we nu het eeuwige leven - de 
kwaliteit van leven die de onsterfelijkheid ons schenkt - zelfs 
vóór de opstanding, waar we bevrijd zullen worden van de 
oude mens. Momenteel hebben wij twee identiteiten, die elk 
met elkaar in oorlog zijn (Rom. 7:23). De opstanding is 
bedoeld om die oorlog te beëindigen. De oude mens zal 
sterven, en de nieuwe mens zal verschijnen in totale 
overwinning. 


De oude mens, zoals Kaïn, is een moordenaar. De nieuwe 
mens, vertegenwoordigd door Abel, is de martelaar die 
wordt vermoord. De oude mens is ter dood veroordeeld en 
zal niet worden gered. De nieuwe mens zal worden 
opgewekt uit de dood en zeker worden gered, want hij is 
geen moordenaar. 


Dit zijn toekomstige dingen, en toch is de onsterfelijkheid 
van de nieuwe mens al een huidige realiteit, die ons het 
potentieel geeft om te leven zoals Christus zelf op deze 
aarde leefde. 
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Hoofdstuk 22 


Geloof en vertrouwen 


Johannes spreekt over liefde in tegenstelling tot 
moorddadige motieven, met Jezus als het voornaamste 


voorbeeld. 1 Johannes 3:16 zegt, 


16 Wij kennen de liefde hieruit, dat Hij zijn leven voor ons 
heeft afgelegd; en wij zouden ons leven moeten afleggen voor 
de broeders. 


De liefde van Jezus motiveerde Hem om Zijn leven voor ons 
op te geven, in plaats van Zichzelf te verdedigen of te eisen 
dat wij ons leven voor Hem opgeven. Door Zijn liefde te 
tonen, liet Hij zien dat Hij waardig was (en is) om over de 
wereld te heersen, omdat Hij geen tiran is. Hij verlangt niet 
naar macht om gediend te worden, maar verlangt in plaats 
daarvan het vermogen (gezag) te hebben om te dienen. 


Het is eigenaardig onder de regeringen van mensen dat zij 
menen het recht te hebben gediend te worden en te 
verwachten dat het volk de rechten van de regering 
verdedigt. Koninkrijksregering is het tegenovergestelde, 
want zij is gebaseerd op oprechte liefde, niet op zelfzuchtig 
belang. Koninkrijksregering zet het volk op de eerste plaats. 
Daarom was haar koning bereid te sterven voor het volk. 


De liefde van God wordt door Paulus nader omschreven in 
Rom. 5:7, 8, 


7 Want men zal nauwelijks sterven voor een rechtvaardig 
mens, hoewel misschien voor de goede mens iemand zelfs 
zou durven sterven. 8 Maar God bewijst zijn eigen liefde 
jegens ons, doordat Christus, toen wij nog zondaars waren, 
voor ons gestorven is. 
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Religieuze moslims zouden sterven voor Mohammed. 
Religieuze Joden zouden sterven voor Mozes. Religieuze 
Christenen zouden sterven voor Jezus. Maar wie zou sterven 
voor de goddelozen? De meeste religieuze mensen denken 
dat het juist is om de goddelozen te doden. Moslims hebben 
hun jihad, Joden hebben hun vernietigingsoorlogen, 
christenen hebben hun kruistochten. Maar de liefde van 
Christus gaat veel verder dan het vermogen van de meeste 
religieuze mensen die denken dat zij de betekenis van liefde 
kennen. 


Paulus (Saulus) zelf was, voor zijn ontmoeting met Jezus op 
de weg naar Damascus, op een religieuze zoektocht om de 
wereld te ontdoen van Gods “vijanden”, die christelijke 
“ketters”, Hij dacht dat hij deed wat God wilde. Maar toen 
ontmoette Jezus hem onderweg en liet hem zien hoe hij 
eigenlijk tegen God vocht zonder het te beseffen. Jezus was 
niet verontwaardigd over zijn daden, maar gekwetst. Jezus 
was gekwetst, omdat Hij van Saulus hield, ook al handelde 
hij op een zeer goddeloze manier. 


Daarom begreep Saul (later Paulus genoemd) de liefde van 
Christus, want zijn leven was er voorgoed door veranderd. 


Het zien en begrijpen van zulke liefde, zegt Johannes ons, is 
onze motivatie “om ons leven af te leggen voor de broeders". 
Sommigen proberen het punt te maken dat wij alleen ons 
leven moeten geven voor medegelovigen of voor hen die tot 
onze eigen familie of ons eigen ras behoren, d.w.z. "de 
broeders". Maar de wet zegt dat we onze naaste moeten 
liefhebben als onszelf. “Broeder” en “naaste” zijn 
equivalenten, voor zover het de liefde betreft. 
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Jezus' gelijkenis over de barmhartige Samaritaan 
beantwoordt de vraag wie onze naaste is (Lucas 10:29). Jezus 
maakte duidelijk dat de Samaritaan “naaste” was, terwijl de 
Leviet en de priester de wet van de liefde niet vervulden 
(Lucas 10:36). Er zijn velen met een vleselijke geest die de 
liefde van God willen afzwakken om aan hun eigen lage 
liefdesstandaard tegemoet te komen. Daarom beperken zij 
hun verantwoordelijkheid om lief te hebben volgens hun 
eigen opvatting over wie hun liefde verdient. Maar 
uiteindelijk tonen zij slechts aan dat zij de diepte van Gods 
liefde niet begrijpen. 


Liefde wordt getoond door te geven 


1 Johannes 3:17 zegt, 


17 Maar wie de goederen van de wereld heeft en zijn broeder 
in nood ziet en zijn hart tegen hem sluit, hoe blijft de liefde 
Gods in hem? 


Vrijgevigheid is een van de belangrijkste bewijzen van liefde. 
Liefde is niet egoïstisch, want, zoals Paulus zegt in 1 Kor. 
13:5, “zij zoekt niet het hare“. Met andere woorden, ware 
liefde geeft geen voorrang aan haar eigen belang of haar 
eigen voordeel, maar zoekt eerst het welzijn van anderen. 


Ik ben getroffen door een eigenaardigheid van de menselijke 
natuur: hoe minder men heeft, hoe vrijgeviger men geneigd 
is te zijn. Omgekeerd, hoe meer men heeft, hoe minder 
vrijgevig men is. Maar vrijgevigheid is de kern van Gods 
liefde. Het Hebreeuwse idee van rechtvaardigheid - in het 
bijzonder de rechtvaardigheid van God - is zijn 
welwillendheid en vrijgevigheid. Dit komt naar voren in het 
nieuwtestamentische concept van genade, maar het is 
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eigenlijk geworteld in de fundamentele waarheid dat God 
liefde is. 


We krijgen allemaal veel kansen om te geven. Bij elke 
gelegenheid leren we iets over hoe en wanneer we moeten 
geven, want soms is het juist in het belang van degene die 
het nodig heeft om hem of haar ervoor te laten werken. We 
zien dit vaak bij onze kinderen, maar ook in de wereld in het 
algemeen. Veel mensen hebben bijvoorbeeld een baan 
nodig, geen sociale bijstand. 


Geven mag niet leiden tot luiheid. Er zijn veel mensen die 
denken dat zij de vruchten van andermans arbeid verdienen. 
Ze denken dat ze het verdienen omdat die ander geld heeft 
en zijzelf niet, en toch hebben ze nooit echt 
arbeidsvaardigheden geleerd. Ik heb sommigen ontmoet die 
urenlang bedelen op een straathoek als hun fulltime baan 
beschouwen. 


Het is dus duidelijk dat geven niet altijd de beste actie is, 
zelfs niet in geval van nood. Hoewel geven een onmiddellijk 
probleem kan oplossen, lost het niet altijd het diepere 
probleem op. Men moet onderscheidingsvermogen oefenen 
om te weten wat men in elk individueel geval moet doen, 
wetende dat God zelf niet iedereen geeft wat hij wil of wat 
hij denkt te verdienen. 


Toch is het duidelijk dat ons hart onzelfzuchtig en vrijgevig 
moet zijn, vooral als we beweren de liefde van Christus te 
kennen. 


Liefde in daad en waarheid 


1 Johannes 3:18 zegt, 
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18 Kleine kinderen, laten we niet liefhebben met woord of 
tong, maar in daad en waarheid. 


De vergelijking hier is woord versus daad en tong versus 
waarheid. Velen spreken woorden van liefde, maar hun 
daden of handelingen ondersteunen die woorden niet. Veel 
christenen vertellen God hoeveel ze van Hem houden tijdens 
lofprijzing en aanbidding, maar wanneer ze de kerk verlaten, 
tonen hun daden hun gebrek aan liefde. Jezus sprak vele 
jaren geleden tot mij en zei: "Ik wou dat ze minder van Mij 
zouden houden en Mij meer zouden gehoorzamen.” Ik geloof dat 
Hij verwees naar wat Hij lang geleden zei in Johannes 14:15: 
“Als jullie Mij liefhebben, zullen jullie Mijn geboden onderhouden.” 


Het onderhouden van Zijn geboden is geen liefde, maar is 
het bewijs van liefde in iemands hart. Goede daden kunnen 
gedaan worden als een religieuze oefening, of om iemand 
zich minder schuldig te laten voelen over verborgen zaken 
van het hart, maar zulke daden zijn geen bewijs van liefde. 
De goede daden, of het onderhouden van Zijn geboden, 
moeten een uiterlijke uitdrukking van liefde zijn om waarde 
te hebben bij God. 


De andere tegenstelling is die tussen “tong” en “waarheid”, 
De implicatie is dat sommigen liegen terwijl zij over liefde 
spreken, terwijl zij in liefde de waarheid zouden moeten 
spreken. Het is mogelijk leugens te spreken op een 
schijnbaar liefdevolle manier. Liefde en waarheid moeten 
samengaan, zoals ons is gezegd God te aanbidden “in geest 
en waarheid" (Johannes 4:24). Geloof (trouw) en waarheid zijn 
afgeleid van hetzelfde Hebreeuwse grondwoord (aman). 
Onze tong moet trouw zijn aan de waarheid. Dat kan alleen 
als onze woorden voortkomen uit een hart van liefde. 
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1 Johannes 3:19, 20 gaat verder, 


19 Hierdoor zullen wij weten dat wij de waarheid in pacht 
hebben en ons hart voor Hem verzekeren [peitho, “overreden, 
overtuigen, kalmeren"],20 in wat ons hart ons ook 
veroordeelt; want God is groter dan ons hart en kent alle 
dingen. 


Met andere woorden, als onze daden overeenkomen met 
onze woorden en als onze waarheid overeenkomt met onze 
tong, dan “zijn wij van de waarheid". Als onze manier van leven 
niet overeenkomt met onze woorden, dan zijn we niet echt 
“van de waarheid". Dus, als ons hart ons veroordeelt - als we 
ons schuldig voelen of geen vertrouwen hebben - kunnen 
we “ons hart voor Hem verzekeren" door onszelf eraan te 
herinneren dat onze daden overeenkomen met onze 
woorden. 


Dat is de meetlat van de liefde, waardoor we kunnen weten 
of de liefde van God werkelijk in ons verblijft. Sommigen 
kennen hun hart niet. Sommigen zijn in het verleden 
neergeslagen en missen daardoor vertrouwen. Johannes 
vertelt ons dat er een objectieve manier is om te meten of 
wij “van de waarheid" zijn of niet. Het is of onze daden 
overeenkomen met onze woorden. 


Of wij ons hart kennen of niet, God “weet alle dingen”, want 
Hij “is groter dan ons hart". Hij is immers de Schepper. Het 
probleem is dat wij zelf vaak moeite hebben ons eigen hart 
te kennen. Mijn observatie in het leven is dat een gebrek aan 
vertrouwen vaker voorkomt dan overmoed. 


Van degenen die overmoedig zijn, reageren de meesten 
gewoon op een innerlijk minderwaardigheidscomplex, 
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waarbij hun gebrek aan zelfvertrouwen hen op de 
tegenovergestelde manier doet reageren. 


Johannes lijkt dit te begrijpen, want hij spreekt over hen wier 
hart hen veroordeelt, terwijl hij niets zegt over hen die een 
leugen leven zonder enige veroordeling van hun hart. Het 
doel van Johannes is zijn “kleine kinderen" te troosten en te 
verzekeren, hen op te bouwen in geloof en zekerheid, zodat 
zij een zegevierend christelijk leven kunnen leiden. 


Vertrouwen voor God 


1 Johannes 3:21, 22 zegt dan, 


21 Geliefden, als ons hart ons niet veroordeelt, hebben we 
vertrouwen voor God,22 en wat we ook vragen, we krijgen het 
van Hem, omdat we zijn geboden onderhouden en de dingen 
doen die Hem welgevallig zijn. 


Velen hebben geloof, maar het ontbreekt hen aan 
vertrouwen, omdat zij naar hun oude vleesmens kijken en 
daar niets goeds in zien. Zij identificeren zich nog steeds met 
de oude mens en beseffen niet ten volle dat zij niet langer 
die oude mens zijn, maar een nieuwe schepping. Zij hebben 
dus een identiteitsprobleem. Zulke mensen moeten Rom. 
7:17 bestuderen en overdenken, waar Paulus zegt: “Dus nu 
ben ik niet meer degene die het doet, maar de zonde die in mij 
woont.” 


Net als Paulus kunnen wij toegeven dat "in mij, dat wil zeggen 
in mijn vlees, niets goeds woont" (Rom. 7:18), zonder ons te 
wentelen in schuldgevoelens over de begeerten van het 
vlees. Wij zijn niet langer die vleselijke mens, want wij zijn 
kinderen die door God verwekt zijn. Wij zijn nieuwe 
schepselen die naast de oude mens leven. De oude mens 
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mag geen vertrouwen hebben, maar de nieuwe mens heeft 
geen reden om geen vertrouwen te hebben, want “hij kan 
niet zondigen, want hij is uit God verwekt" (1 Johannes 3:9). 


Er is een verschil tussen geloof en vertrouwen. Vertrouwen 
moet de uitdrukking zijn van geloof. Zij die geen vertrouwen 
hebben, zijn niet in staat het geloof uit te oefenen, omdat 
gebrek aan vertrouwen - veroorzaakt door schuldgevoel - 
een barrière vormt. Geloof is goed, maar als iemand geen 
vertrouwen heeft, vindt hij het moeilijk om zijn geloof in 
praktische daden om te zetten. Maar als we dit probleem 
van innerlijke schuld kunnen oplossen door het bloed van 
Jezus, kunnen we verder gaan en "de dingen doen die Hem 
welgevallig zijn”. 


1 Johannes 3:23, 24 besluit, 


23 En dit is Zijn gebod, dat wij geloven in de naam van Zijn 
Zoon Jezus Christus, en elkaar liefhebben, zoals Hij ons 
bevolen heeft. ?* En wie zich aan zijn geboden houdt, blijft in 
Hem, en Hij in hem. En wij weten dat Hij in ons blijft, door de 
Geest die Hij ons gegeven heeft. 


Geloven" is geloof hebben, want geloven (pisteuo) is de 
werkwoordsvorm van het woord voor geloof (pistis). We 
moeten geloven in de naam van Jezus Christus, en we 
moeten elkaar liefhebben. Geloof en liefde zijn hier de twee 
grote zaken. Liefde tonen is, in praktische zin, Zijn geboden 
onderhouden, want de hele wet hangt af van de liefde - God 
liefhebben en onze naasten als onszelf. Zij die liefhebben 
schenden de rechten van anderen niet. 


Johannes zegt dat zij die Zijn geboden bewaren, zij zijn die in 
Hem blijven. Evenzo blijft Christus in hen, want zijn zaad 
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blijft in de nieuwe scheppende mens (1 Johannes 3:9). Wij 
weten dit, omdat de Geest in ons blijft. Het zaad van het 
woord is ook de Geest van God die Christus in ons verwekt 
heeft. 


Zo introduceert Johannes zijn volgende onderwerp, het 
omgaan met de Geest van God. In het volgende hoofdstuk 
bespreekt Johannes het verschil tussen ware en valse 
geesten en hoe wij het verschil tussen beide kunnen 
onderscheiden. 
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Hoofdstuk 23 


Het testen van geesten 


1 Johannes 4:1 zegt, 


1 Geliefden, geloof niet elke geest, maar toets de geesten om 
te zien of zij van God zijn, want er zijn vele valse profeten in 
de wereld uitgegaan. 


Er heerst tegenwoordig veel verwarring onder de christenen, 
omdat hen niet voldoende het verschil is geleerd tussen de 
menselijke geest en de Heilige Geest. Wanneer de Schrift 
spreekt over de "geest", wordt het aan de vertalers 
overgelaten het onderscheid te maken, want zij moeten 
beslissen of zij de "G" met een hoofdletter schrijven of niet 
(Geest of geest). 


Ook de originele Griekse tekst van het Nieuwe Testament 
had geen kleine letters, en de auteurs maakten geen 
punctuaties in hun zinnen. Ze zetten zelfs geen spaties 
tussen hun woorden. Dit maakte het voor lezers soms 
moeilijk om de tekst correct te lezen. Paulus noemde dit 
probleem in 2 Tim. 2:15 (KJV), waar hij sprak over “de juiste 


verdeling van het woord der waarheid". 


Paulus sprak over “geest en ziel en lichaam” in 1 Thess. 5:23, en 
de vertalers begrepen dat hij niet over de Heilige Geest 
sprak. Daarom is de G in “geest” niet met een hoofdletter 
geschreven. Maar soms is de betekenis van de auteur 
onduidelijk. Sprak hij over de geest of over de Geest? De 
enige manier om dat te weten is door naar de context te 
kijken. 


| Welke geesten moeten worden getest? 
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In 1 Johannes 4:1 hierboven moeten we “de geesten 
beproeven”. Omdat geesten meervoud is, is het duidelijk dat 
Johannes niet de Heilige Geest bedoelde. De echte vraag is 
of Johannes doelde op menselijke geesten of op boze 
geesten, vooral als we bij de volgende twee verzen komen. 


1 Johannes 4:2, 3 zegt, 


2 Hieraan kent gij de Geest van God; elke geest die belijdt dat 
Jezus Christus in het vlees is gekomen, is uit God;? en elke 
geest die Jezus niet belijdt, is niet uit God; en dit is de geest 
van de antichrist, waarvan gij gehoord hebt dat hij komt, en 
nu reeds in de wereld is. 


Deze verzen zijn vaak gebruikt in de bevrijdingsbediening, 
waarbij letterlijk een belijdenis van de boze geest wordt 
geëist: "Belijd je dat Jezus Christus in het vlees is gekomen?" Er is 
mij verteld dat boze geesten niet in staat zijn een dergelijke 
belijdenis af te leggen, maar ikzelf ben er nooit toe gebracht 
hen te testen tijdens mijn bevrijdingswerk. Ik heb altijd de 
geesten moeten onderscheiden door de openbaring van 
God. 


Ik heb er geen probleem mee deze verzen te gebruiken om 
de aard van de geesten te bepalen. Maar in het verloop van 
Johannes’ brief lijkt het twijfelachtig of de apostel bedoeld 
heeft dat wij zijn woorden zo opvatten. Het lijkt mij dat hij 
sprak over het testen van menselijke geesten. 


Weliswaar kan een menselijke geest besmet worden door 
een boze geest die zich in iemand heeft gevestigd. In zulke 
gevallen kunnen beide soorten geesten tegelijk betrokken 
zijn. Ik geloof echter, dat Johannes specifiek sprak over 
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antichristelijke menselijke geesten, die niet werkelijk door de 
Vader zijn verwekt. 


Laten we, om dit beter te begrijpen, eens opnieuw kijken 
naar het idee van de Heilige Geest die verblijft in de 
menselijke geest, dat in de Schrift wordt voorgesteld als de 
heerlijkheid van God die verblijft in een tempel. 


Vertoeven in een tempel 


Het laatste vers in het vorige hoofdstuk (1 Johannes 3:24) 
spreekt over het verblijven in Christus en hoe de Heilige 
Geest verblijft in een ware gelovige, dat wil zeggen in zijn 
geest. De Heilige Geest verwekt Christus in de menselijke 
geest, afgebeeld door de aanwezigheid van God die de 
tempel van Salomo vult, dat wil zeggen het Heilige der 
Heiligen in de tempel. 


Vandaag de dag zijn wij zelf tempels van God. De voorhof 
stelt het lichaam voor; het Heilige stelt de ziel voor; het 
Heilige der Heiligen stelt de geest voor. Vroeger was de 
woonplaats van God in het Heilige der Heiligen. Sinds de 
Pinksterdag in Handelingen 2 is de woonplaats van God in 
ons eigen Heilige der Heiligen - de menselijke geest (Geest in 
de geest). 


Johannes' woordbeeld toont de Heilige Geest die in onze 
tempel verblijft, zoals wij in Hem verblijven (meno). Wij zijn 
Zijn huis, als de Heilige Geest inderdaad in ons verblijft. 
Maar tegelijkertijd is Hij ook ons huis, zoals Jezus in Johannes 
14:2 uitlegt: "In het huis van mijn Vader zijn vele woningen," vele 
verblijfplaatsen, of verblijfplaatsen (Grieks: mona). 
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Het werkwoord meno, “verblijven”, is mona in de zelfstandige 
vorm, “verblijfplaats”. Daarom verblijven wij in Hem als onze 
verblijfplaats, terwijl Hij tegelijkertijd in ons verblijft als zijn 
verblijfplaats. Wij zijn elkaars huis in deze intieme relatie. Hij 
verblijft in ons door de Geest der waarheid, want Jezus zei in 
Johannes 14:17, 


17 datis de Geest der waarheid, die de wereld niet kan 
ontvangen, omdat zij Hem niet ziet of kent, maar u kent Hem, 
omdat Hij bij u blijft [meno] en in u zal zijn. 


Aangezien Jezus tot zijn discipelen sprak tijdens het laatste 
avondmaal, dat vóór Pinksteren was, konden zij niet ten 
volle begrijpen wat Hij zei, want zij moesten de inwoning van 
de Heilige Geest nog ervaren. Op dat moment verbleef de 
Geest der waarheid "bij" hen, maar was nog niet "in" hen. 
Toch is het belangrijk om te zien dat Jezus naar de Heilige 
Geest verwees als "de Geest der waarheid", wat betekent dat 
het Woord in hen moest blijven. Net als Jezus zelf moeten wij 
het vleesgeworden woord worden. 


Jezus legde dit verder uit in Johannes 15:7, 


7 Als jullie in Mij blijven en Mijn woorden in jullie blijven, 
vraag dan wat jullie willen en het zal voor jullie gedaan 
worden. 


Jezus' woorden" zijn het equivalent van “de Geest der 
waarheid", en wij hebben reeds aangetoond dat het woord 
der waarheid het “zaad” is dat Christus in ons verwekt. 
Daarom neemt Christus ons in zich op door zijn Geest als 
zijn “woorden” in ons blijven. 


| De Geest in Pesach en Pinksteren 
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Vele jaren geleden hoorde ik zeggen (door een 
Baptistenpredikant) dat “een met woorden vervulde christen 
een met geesten vervulde christen is". Er zit veel waarheid in 
die uitspraak, hoewel hij het verschil tussen Pascha en 
Pinksteren niet erkende. Wij worden door de Geest verwekt 
in onze Pesach-ervaring, maar dat is niet alles wat er is met 
de Heilige Geest. Er is ook een aparte Pinksterervaring met 
de Heilige Geest, met een ander doel. 


Pesach gaat over rechtvaardiging door geloof in het bloed 
van het Lam door het woord der waarheid. Door het 
evangelie (woord) te geloven, doordrenkt het zaad van het 
woord ons met Christus, zodat Christus vervolgens zijn 
intrek neemt in onze geest. Het is het equivalent van Israël 
dat het eerste Pascha houdt om hen te kwalificeren als "de 
kerk in de woestijn", die Egypte verlaat en hun reis naar het 
Beloofde Land begint. 


Maar de kerk kon niet om de berg Horeb heen, waar Israël 
het Pinksterfeest zou beleven. Dit was iets dat meer dan 
zeven weken na Pesach plaatsvond. Het was een tweede 
ervaring die God ons wilde geven, zodat wij de kracht 
zouden krijgen om zijn stem te horen en te groeien naar 
geestelijke volwassenheid. 


De doop met de Heilige Geest is niet hetzelfde als de Geest 
der waarheid die ons met Christus doordrenkt. Als God 
wilde dat wij ze gelijk zouden stellen, zou Hij Israël op 
hetzelfde moment Pesach en Pinksteren hebben laten 
houden. 


Pesach gaat over rechtvaardiging; Pinksteren gaat over 
heiliging en gehoorzaamheid (de wet op ons hart schrijven). 
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De Heilige Geest is in beide feesten werkzaam, maar op 
verschillende manieren. Daarom zien wij, als wij kijken naar 
Israëls reis door de woestijn, dat de Geest van God vanaf de 
eerste dag bij hen was, vele weken voordat zij met 
Pinksteren op de berg Horeb aankwamen. Exodus 13:20-22 
zegt, 


20 Toen vertrokken zij van Sukkoth en sloegen hun kamp op 
in Etham aan de rand van de woestijn. 21 En de Here ging hun 
voor in een wolkkolom bij dag, om hen op den weg te leiden, 
en in een vuurkolom bij nacht, om hun licht te geven, opdat 
zij bij dag en bij nacht zouden reizen. 22 Hij nam noch de 
wolkkolom bij dag, noch de vuurkolom bij nacht weg van 
voor het volk. 


Het feit dat de aanwezigheid van God Israël begon te leiden 
op de dag van Pesach, toen zij Egypte verlieten, betekende 
niet dat zij alle Heilige Geest hadden die nodig was om het 
Beloofde Land binnen te gaan. Wij kunnen ook niet zeggen 
dat als wij door de Geest der waarheid verwekt zijn, wij 
volledig toegerust zijn om alle beloften van God te 
ontvangen. Nee, Pinksteren is vereist voor de verwekten om 
te groeien tot geestelijke volwassenheid, zodat ons geloof 
voldoende wordt vergroot om het Beloofde Land binnen te 
gaan (Loofhuttenfeest). 


Laten wij niet zijn als de Israëlieten onder Mozes, die 
Pinksteren verwierpen door te weigeren God voor zichzelf te 
horen. Hun afwijzing droeg later bittere vruchten toen zij 
ontdekten dat zij niet voldoende geloof hadden om Gods 
rust binnen te gaan (Hebr. 3:15, 18, 19). Dat zij de kerk 
waren, betekende niet dat zij in staat waren de belofte te 
ontvangen. 
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Zo ook vandaag. 


Dat wij door God verwekt zijn, betekent niet noodzakelijk dat 
wij overwinnaars zijn. Een overwinnaar zijn vereist 
volharding tot het einde van de reis. Het vereist het leren 
van alle lessen die God voor ons heeft op Horeb (Pinksteren) 
en bij elke geestelijke oase onderweg. Zij die niet zijn zoals 
Kaleb en Jozua (overwinnaars) zullen niet verloren gaan; zij 
zullen gewoon langer moeten wachten om hun beloofde 
erfenis te ontvangen. 


Griekse en Hebreeuwse opvattingen over de eerste 
opstanding 


Daarom is het belangrijk dat wij de twee opstandingen in 
Openbaring 20 begrijpen. De vroege kerk verhuisde uit 
Judea naar een Griekse cultuur, en tegen de tweede eeuw 
begonnen hun Hebreeuwse denkpatronen te worden 
vervangen door Griekse denkpatronen. 


De Bijbelse waarheid was gebaseerd op geschiedenis - 
gebeurtenissen die werkelijk gebeurd waren - maar de 
Griekse religie en cultuur waren gebaseerd op mythologie. 
Opgeleid door Griekse denkpatronen, hadden de Griekse 
christenen de neiging alles te allegoriseren. De Griekse 
godsdienst was gebaseerd op verhalen die werden 
behandeld als allegorieën en parabels en niet serieus 
werden genomen als historische gebeurtenissen. 


Tegen de tijd dat er weer een eeuw voorbij was, was de kerk 
begonnen met het allegoriseren (d.w.z. vergeestelijken) van 
de opstanding. Na verloop van tijd begon men te 
onderwijzen dat de eerste opstanding van Openb. 20:5 geen 
toekomstige, historische gebeurtenis was, maar een 
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geestelijke ervaring van het worden van een gelovige in 
Christus. Dat idee implanteerde het idee dat rechtvaardiging 
alle gelovigen kwalificeerde om “priesters van God en van 
Christus te zijn en… met Hem te regeren gedurende duizend jaar” 


(Openb. 20:6). 


Met andere woorden, zij verloren het onderscheid tussen de 
kerk en de overwinnaars. Zij verloren ook het begrip van het 
doel van Pinksteren en Loofhutten. Toch zien we aan het 
voorbeeld van Israël dat het grootste deel van de kerk die 
Egypte verliet, later in de woestijn stierf en de belofte niet 
ontving. Rechtvaardiging alleen kwalificeert iemand niet om 
met Christus te regeren. Allen die met Christus regeren zijn 
gerechtvaardigd, maar niet allen die gerechtvaardigd zijn, 
zijn gekwalificeerd om te regeren. 


Daarom heeft het allegoriseren van Openbaring 20:5, 6 de 
kerk aanzienlijke schade toegebracht, want het heeft 
gelovigen een verkeerd perspectief gegeven en 
minimaliseert de noodzaak om overwinnaars te zijn. Het 
geeft gelovigen het idee dat zolang zij Egypte hebben 
verlaten (d.w.z. Christus hebben beleden) zij gekwalificeerd 
zijn om de beloften van God te ontvangen en met Hem te 
regeren. Dus werd Pinksteren, als een aparte en 
afzonderlijke ervaring, vele eeuwen lang genegeerd, en toen 
het in het begin van de jaren 1900 in de kerk nieuw leven 
werd ingeblazen, begrepen zelfs de Pinksterlingen het doel 
en de betekenis ervan niet volledig. 


Weinig Pinksterlingen weten zelfs dat hun favoriete ervaring 
eigenlijk een in de wet vastgelegde feestdag was in de tijd 
van Mozes. Zij weten niet dat het een viering was van het 
geven van de wet te Horeb. Dit gebrek aan begrip zorgt 


168 


ervoor dat zij de wet verwerpen, alsof die ongeestelijk zou 
zijn, terwijl Paulus in feite zei dat “wij weten dat de wet 
geestelijk is" (Rom. 7:14). 


Door de openbaring van de wet te verwerpen of te negeren, 
waren de Pinksterlingen niet in staat het volledige evangelie 
te horen dat in de wet wordt geopenbaard. Zij vonden het nodig 
hun eigen wetten op te stellen en werden vaak legalistisch. 
Zij waren niet in staat de grote beloften van God in de 
zogenaamde Tien Geboden - die in werkelijkheid de Tien 
Beloften van God onder het Nieuwe Verbond zijn - te begrijpen 
en te assimileren. 


Laten we dus de oorspronkelijke Hebreeuwse kijk op de 
Schriften die Johannes zelf had, herstellen. Laten we 
begrijpen dat het woord van God spreekt over dingen die 
werkelijk historisch gebeurd zijn. Laten we begrijpen dat 
toen Johannes sprak over twee opstandingen, hij niet 
allegorisch sprak, maar het begin en het einde van een 
sabbatsmillennium openbaarde. Laten wij begrijpen dat als 
wij de belofte van God in de eerste opstanding willen 
ontvangen, wij gekwalificeerd moeten zijn (als Kaleb en 
Jozua) om met Christus te regeren over hen die nog tot 
wasdom moeten komen. 


Het grote beroep 


Terugkomend op het oorspronkelijke onderwerp van 
Johannes, geloof ik dat de apostel ons vertelde dat "elke 
(menselijke) geest die belijdt (belijdt, beaamt) dat Jezus Christus 
in het vlees is gekomen, uit God komt.” Zulke menselijke geesten 
weten en belijden dit, omdat Christus in hen blijft, en zij 
weten dit door persoonlijke ervaring. 
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Met andere woorden, onze geest weet heel goed dat er een 
nieuw schepsel in hem woont en groeit naar de volle 
gestalte van Christus. Hij weet dat de dag zal komen waarop 
deze nieuwgeboren zoon van God tot volle wasdom zal 
komen naar het beeld van Christus. Die zoon van God zal “in 
het vlees komen", zoals Jezus deed toen “het woord vlees werd en 
onder ons woonde" (Johannes 1:14). 


Elke zoon van God zal dan een nieuw lichaam krijgen, dat in 
staat is te doen wat Jezus na zijn opstanding deed. Hij kan 
een fysiek lichaam aantrekken en aan zijn discipelen 
verschijnen; of Hij kan verdwijnen, zich ontdoen van fysiek 
vlees en terugkeren tot zuivere geest. Als priester van God 
zal hij toegang hebben tot zowel de heilige als de aardse 
gewaden, in staat om zowel God als mensen te dienen. 


Johannes richt zich in 1 Johannes 4:1-3 op de menselijke 
geest die werkelijk de Geest der waarheid heeft ontmoet en 
daardoor in staat is de waarheid te belijden en te belijden 
dat Jezus Christus in het vlees is gekomen. Zo'n belijdenis 
weet ook dat Christus-in-ons ook menselijk vlees aantrekt, 
om het oorspronkelijke doel van de schepping van de mens 
op aarde te vervullen. Wanneer wij volledig naar het beeld 
van God komen, zullen wij gelijk zijn aan Jezus Christus, ons 
grote Voorbeeld. 


Daarentegen is een geest die dit beroep niet kan doen "de 
geest van de antichrist”, zegt Johannes, omdat hij een 
usurpator blijft. Toen Adam zondigde, eigende de ziel zich de 
leidende positie over de geest toe en werd in feite de 
antichrist. Alle antichristelijke geesten zijn “reeds in de wereld", 
en als gevolg daarvan worden de politieke en sociale 
ordeningen van de antichrist geconstrueerd door individuele 
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antichristen. Zulke mensen creëren regeringen naar hun 
eigen beeld. 


De antichrist ontstaat dus in de menselijke geest, maar 
manifesteert zich vervolgens naar buiten toe op collectieve 
wijze. De geest van de antichrist schept het antichristelijke 
regeringsstelsel. De geest van de antichrist zetelde in 
Absalom toen hij zich de troon van David toe-eigende. De 
geest van de antichrist zetelde in de overpriesters toen zij 
zich de troon van Jezus Christus toe-eigenden. 


Die antichristelijke geesten ontkennen dat Jezus Christus in 
het vlees is gekomen, en 1 Johannes 2:22, 23 zegt, 


22 Wie is de leugenaar dan degene die ontkent dat Jezus de 
Christus is? Dat is de antichrist, degene die de Vader en de 
Zoon ontkent. 2? Wie de Zoon ontkent, heeft de Vader niet; 
wie de Zoon belijdt, heeft ook de Vader. 


Christus versus antichrist is in de eerste plaats een zaak van 
het hart, en in de tweede plaats is het een conflict tussen 
twee concurrerende regeringsvormen op aarde. Laten wij in 
dit conflict de juiste kant steunen en niet zijn als Judas, de 
zoon des verderfs, die, hoewel hij Jezus’ discipel was, de 
antichristen hielp die weigerden Christus te belijden. 
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Hoofdstuk 24 


Schapen horen hun herder 


Zoals we hebben gezien, spreken de eerste drie verzen in 1 
Johannes 4 over geesten die ofwel van Christus ofwel van de 
antichrist zijn. De oorsprong van de antichristelijke geest 
gaat terug tot de eerste zonde, toen Adam en Eva het 
antichristelijke probleem in de wereld brachten. Hun zonde 
was de eerste keer dat de ziel de macht over de geest nam. 
De ziel nam de roeping op zich die de geest behoorde te 
hebben. 


De ziel was en is echter niet in staat om de oproep die aan 
de geest is gegeven te vervullen. Alleen de geest is geestelijk 
en kan die directe verbinding maken met God, die geest is 
(Johannes 4:24). Wat van de ziel is, is ziels; wat van de geest 
is, is geestelijk. Dus toen de ziel een roeping op zich nam die 
zij niet behoorde te hebben, werd de ziel in de vervloekte tijd 
gezet. Met andere woorden, de ziel werd verantwoordelijk 
gesteld om een roeping te vervullen die zij niet kon doen. 


Om genade te vinden en terug te keren naar de gezegende 
tijd, moet de ziel haar verlangen om te leiden opgeven en 
zich onderwerpen aan de leiding van de geest. Doorheen de 
geschiedenis hebben enkelen dit gedaan, en wanneer het 
volledige lichaam van overwinnaars verenigd is door 
opstanding en transfiguratie aan het einde van het tijdperk, 
dan zullen ook de regeringen op aarde beginnen te 
veranderen. 


Regeringen weerspiegelen slechts uiterlijk de innerlijke 
omstandigheden van mensen, want zij zijn afhankelijk van 
mensen om hen macht te geven. Zolang er zondige mensen 
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aan de macht zijn, zullen regeringen zondig blijven - 
sommige beter dan andere, maar uiteindelijk onvolmaakt. Er 
zal de gemanifesteerde aanwezigheid van de overwinnende 
zonen van God nodig zijn om echte en blijvende verandering 
teweeg te brengen, zodat de wereld haar roeping en doel 
kan vervullen. 


Van God of van de wereld 


1 Johannes 4:4 zegt, 


4 Jullie zijn uit God, kleine kinderen, en hebben hen [de 
antichristelijke geesten] overwonnen, want groter is Hij die in 
jullie is dan hij die in de wereld is. 


“Hij die in u is" is hetzelfde als wat Paulus “Christus in u, de hoop 
der heerlijkheid" noemt (Kol. 1:27). Jesaja 6:13 verwijst 
profetisch naar deze entiteit als “het heilige zaad”, en stelt het 
collectief voor als het overblijfsel, de tiende van de gevallen 
boom van Israël die trouw blijft aan God. Het is ook Paulus’ 
“nieuwe mens" (Ef. 4:24, KJV), de “innerlijke mens" (Rom. 
7:22) en ook de “nieuwe schepping" (Gal. 6:15). Deze termen 
zijn synoniem. 


Johannes beschreef dit heilige zaad in 1 Johannes 3:9, en 
vertelde ons dat het niet kan zondigen omdat het door God 
verwekt is en omdat Gods zaad in hem blijft. Omdat het 
onsterfelijk en onomkoopbaar is, heeft dit heilige zaad de 
wereld in zichzelf overwonnen, en deze verovering zal zich 
als het ware naar buiten toe uitbreiden, totdat alles wat in 
de wereld is, aan Christus onderworpen is. 


Dit is gegarandeerd, “want groter is Hij die in u is dan hij die in de 
wereld is“. Johannes gaat verder in 1 Johannes 4:5, 6, 
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> Zij zijn van de wereld; daarom spreken zij als van de wereld, 
en de wereld luistert naar hen. é Wij zijn van God; wie God 
kent, luistert naar ons; wie niet van God is, luistert niet naar 
ons. Hierdoor kennen wij de geest der waarheid en de geest 
der dwaling. 


De ziel die zich het gezag over de geest heeft toegeëigend, 
kan alleen spreken vanuit het perspectief van de wereld. 
Evenzo hoort zij de stem van de wereld, die spreekt door “de 
geest der dwaling". Dat is de toestand van de zondige mens. 
Maar wanneer “de geest der waarheid" het heilige zaad in ons 
verwekt, krijgen wij oren om de stem van de Meester te 
horen. Wanneer wij ons identificeren met die nieuwe mens, 
onderscheiden wij de waarheid, omdat die resoneert met 
het woord der waarheid dat inherent blijft in de nieuwe 
mens. 


De schapen 
In Johannes 10:26, 27 zei Jezus tegen de ongelovige Joden, 


26 Maar u gelooft niet, want u behoort niet tot mijn schapen. 27 
Mijn schapen horen Mijn stem, en Ik ken ze, en ze volgen Mij. 


Hoe onderscheiden we (op praktische wijze) degenen die 
Christus' schapen zijn van de schapen die van anderen zijn? 
Zij worden gekend door wiens stem zij horen en volgen, 


want Jezus zei in Johannes 10:2-5, 


2 Maar wie door de deur binnenkomt, is een herder van de 
schapen. * Voor hem doet de deurwachter open, en de 
schapen horen zijn stem, en hij roept zijn eigen schapen bij 
naam en leidt ze naar buiten. * Als hij al het zijne naar buiten 
brengt, gaat hij voor hen uit, en de schapen volgen hem 
omdat ze zijn stem kennen. ° En een vreemdeling volgen zij 
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eenvoudig niet, maar vluchten voor hem, omdat zij de stem 
van vreemdelingen niet kennen. 


Met andere woorden, wanneer wij de waarheid spreken, is 
het niet onze taak iemand te dwingen een schaap te worden 
of naar onze stem te luisteren. Het is beter om te 
observeren wie op de waarheid reageert en wie niet. Zij die 
reageren zijn de schapen die we moeten hoeden. Zij die niet 
reageren zijn schapen die nog steeds bij een andere herder 
horen. 


Het is de Geest der waarheid die Christus in ons verwekt 
door het woord, of het evangelie. Ik heb veel gelovigen 
ontmoet die geen belangstelling hebben voor de waarheid, 
want als zij die horen, is hun reactie het opwerpen van 
barrières en muren. Zelfs christenen zijn tevreden met 
“gered worden”, en nadat zij Christus hebben beleden, ligt 
hun interesse alleen maar in het horen van meer en meer 
over de eenvoudige heilsboodschap. Ze beweren terug te 
willen keren naar de “eenvoud” van het evangelie, terwijl ze 
in feite de diepe dingen van God eenvoudigweg verwerpen. 


Het kan zijn dat hun redding gebaseerd is op het Oude 
Verbond en dat hun geloof is gebaseerd op hun eigen 
vermogen om hun gelofte (beslissing) om Jezus te volgen na 
te komen. Of het kan zijn dat zij verwekt zijn door het 
evangelie, maar dat hun ziel het gezag over hun geest heeft 
behouden. Of het kan zijn dat zij schapen zijn die behoren 
tot een kerkgenootschap of tot een man die zij als 
rechtvaardig beschouwen en dat zij niet werkelijk de 
schapen van Christus zijn. 
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Wat de reden ook is, wij zoeken naar hen die oren hebben 
om de geest der waarheid te horen, en alle anderen 
beschouwen wij als toekomstige gelovigen wier tijd zal 
komen op hun vastgestelde tijd. Wij moeten ervoor waken 
hen als “vijanden” te beschouwen, zelfs als zij ons als 
vijanden beschouwen, want wij moeten altijd in liefde 
wandelen. Liefde is het voornaamste kenmerk van Christus 
in U. 
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Hoofdstuk 25 


Liefde als bewijs 


1 Johannes 4:7, 8 zegt, 


7 Geliefden, laten wij elkaar liefhebben [agapao], want de 
liefde [agape] is uit God; en ieder die liefheeft is uit God 
geboren [gennao, “verwekt"] en kent God. 8 Wie niet liefheeft, 
kent God niet, want God is liefde. 


De aanwezigheid van liefde is het ware kenmerk van het 
zoonschap. Het gaat niet om geestelijke gaven van genezers 
of wonderdoeners. Het gaat niet om goudstof dat uit de 
hemel valt, noch om olie of bloed dat uit heilige voorwerpen 
vloeit. Van alle dingen waarvan mensen denken dat ze een 
bewijs zijn voor geestelijke status, richt Johannes zich op de 
liefde als het belangrijkste kenmerk waaraan we de zonen 
van God kunnen herkennen. 


Bedenk echter dat Johannes niet sprak over eros of zelfs over 
phileo, maar over agape. De hoogste vorm van liefde wordt 
alleen bereikt door te groeien naar de volle rijpheid van de 
gestalte van Christus. Wij zijn allen op een reis van liefde, en 
ons niveau van liefde is de maatstaf van onze geestelijke 
rijpheid. Wij kunnen denken dat wij zelfs nu agape hebben 
bereikt, maar wij moeten erkennen dat wij niet in staat zijn 
ons een niveau van liefde voor te stellen dat groter is dan 
wat wij zelf hebben ervaren - of misschien in anderen 
hebben gezien. 


De geest van de pseudo-liefde 


De bisschoppen die in de Middeleeuwen "ketters" op de 
brandstapel zetten, zouden hebben beweerd dat hun daden 
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voortkwamen uit liefde voor God en voor de kerk. Maar hun 
liefde was verre van volmaakt, en kon in geen geval agape 
worden genoemd. In feite had hun liefde niet eens het niveau 
van phileo bereikt. 


Diezelfde geest van pseudo-liefde is er nog steeds. Hoewel 
kerkleiders niet langer mensen op de brandstapel mogen 
zetten, gaan velen door met het excommuniceren van en 
het zich afscheiden van andersdenkenden - opvattingen die 
niets te maken hebben met de essentie van het geloof in 
Jezus als Zoon van God of van Christus' dood, opstanding en 
hemelvaart. Door zich af te scheiden van zogenaamde 
“ketters” verdelen zij zelf het lichaam in fracties door hun 
verboden en excommunicaties, en vervolgens beschuldigen 
zij de "ketters" ervan verdeeldheid te veroorzaken! 


Religieuze leiders zijn eerder geneigd liefde te tonen aan een 
heiden dan aan een medegelovige in Christus die een 
andere kijk heeft op de Schrift. In de vroege kerk werden 
veel heidenen gedoopt in de kerkgemeenschap, hoewel zij 
geen echt geloof in Christus hadden. Zolang zij zich aan de 
hiërarchie onderwierpen, konden zij in zonde blijven leven 
en zelfs thuis afgoden aanbidden. Maar als iemand een leer 
aanhing die in strijd was met een van de besluiten van een 
kerkraad, liep hij het gevaar geëxecuteerd of zelfs gemarteld 
te worden. 


Zulke executies werden niet gedaan door agape, maar door 
pseudo-liefde. De Schrift beveelt gelovigen geen 
gemeenschap aan met ongelovigen, maar evenmin beveelt 
zij een vertoon van haat aan. 
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De kerk tolereert vaak immoraliteit, maar geen ketterij. 

Maar als Paulus zegt iemand te verstoten die zonder berouw 
in een incestuele relatie blijft (LKor.5,1), hoe kan de kerk dan 
gemeenschap hebben met immoraliteit? Paulus zegt "het 
oude zuurdesem uit te ruimen”, opdat de kerk het feest van het 
ongezuurde brood kan vieren (1 Kor. 5:7, 8). 


Helaas leefden zelfs kerkelijke priesters en pausen vaak een 
immoreel leven, waarbij zij kinderen brachten via 
concubines. Veel van hun kinderen werden vervolgens 
gewijd als bisschop, aartsbisschop, en werden zelfs gekozen 
tot paus. Nepotisme was een veel voorkomende praktijk. 
Het is dan ook ironisch dat kerkleiders die zich schuldig 
maken aan grove immoraliteit, "ketters" vervolgen omdat zij 
zich niet onderwerpen aan doctrinaire decreten van 
immorele kerkleiders. 


Het punt is dat er vaak een groot verschil is tussen agape en 
de feitelijke kerkelijke praktijk. Hoewel een zekere vorm van 
oordeel soms noodzakelijk is in morele kwesties, moet dat 
oordeel in overeenstemming zijn met de wet van God en 
niet slechts met de kerkelijke wet die gebaseerd is op de 
tradities van mensen. Wij moeten ook erkennen dat 
oordelen over zonde eigenlijk een functie is van phileo, niet 
van agape. Phileo is een gerechtelijke liefde en als zodanig 
inderdaad geldig en noodzakelijk. Maar echte 
rechtvaardigheid kan niet goed worden toegepast tenzij de 
rechter God van nabij kent, en Johannes zegt dat “hij die niet 
liefheeft, God niet kent”. 


Daarom moet elk oordeel uitgaan van God en van een hart 
van liefde met het oog op het uiteindelijke herstel van de 
zondaar. Vandaar ook dat Paulus zelf zei in 1 Kor. 5:5, 
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5 Ik heb besloten zo iemand [de immorele die schuldig is aan 
incest] over te leveren aan Satan voor de vernietiging van zijn 
vlees, opdat zijn geest gered wordt op de dag van de Heer 
Jezus. 


Paulus zegt dat zulke immorele mensen aan Satan moeten 
worden overgeleverd - niet om in de hel te branden, maar 
om later gered te worden! Als dat het geval is met immorele 
zondaars, hoe zouden de kerkelijken dan de verbranding 
van ketters op de brandstapel kunnen rechtvaardigen met 
het argument dat zij een voorproefje van de hel krijgen? Een 
dergelijk oordeel wordt niet geveld door het hart van God, 
noch door een hart van liefde. Kennen zulke rechters God 
echt? Hebben zij het recht te oordelen in de naam van 
Christus? 


De demonstratie van liefde 


Koningen en andere leiders vragen of eisen gewoonlijk dat 
anderen voor hen sterven. Maar Jezus, de Koning der 
Koningen, kwam om te sterven voor zondaars en vijanden 
(Rom. 5:8-10). Dit toonde agape liefde zoals gedefinieerd 
door God. Het keerde het hele patroon van het menselijke 
concept van liefde en leiderschap om. Zo lezen we ook in 1 


Johannes 4:9, 10, 


9 Hierdoor is de liefde [agape] van God in ons geopenbaard, 
dat God zijn eniggeboren [monogenes] Zoon in de wereld heeft 
gezonden opdat wij door hem zouden leven. !° Hierin ligt de 
liefde, niet dat wij God hebben liefgehad, maar dat Hij ons 
heeft liefgehad en zijn Zoon heeft gezonden als verzoening 
[hilasmos, “boetedoening”] voor onze zonden. 
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Johannes nam aan dat zijn lezers al wisten wat dit 
betekende, hoe Jezus stierf voor zondaars toen zij nog 
zondaars waren en voor vijanden toen zij nog vijanden 
waren (zoals Paulus ons vertelt). Dat is de demonstratie van 
goddelijke liefde. 


De term monogenes, “eniggeborene”, verwijst naar een 
eerstgeboren zoon, een erfgenaam van het geboorterecht. 
Vaak zijn er vele zonen, maar er is maar één monogenes. 
“Eniggeborene" betekent niet dat Jezus de enige Zoon is, want 
Zijn doel was om “vele zonen tot heerlijkheid" te brengen (Hebr. 
2:10). De brief van Johannes toont in feite kenmerken van de 
andere zonen van God. 


Een dergelijke demonstratie van goddelijke liefde blijkt ook 
uit het feit dat God het initiatief nam. Gods Erfgenaam werd 
gezonden om te sterven, niet omdat wij Hem liefhadden, 
maar omdat “Hij ons liefhad”. Een dergelijk initiatief strookt 
met het Nieuwe Verbond, waarin God de 
verantwoordelijkheid op zich neemt om de wereld te 
redden, aangezien de mens niet in staat was zichzelf te 
redden door zijn eigen werken of door zijn eigen wil. 
Johannes vermeldt dit ook in zijn evangelie. Johannes 1:12, 
13, zeggende, 


12 Maar zovelen als Hem hebben aangenomen, aan hen heeft 
Hij het recht gegeven kinderen van God te worden, ook aan 
hen die in zijn naam geloven, die niet uit bloed geboren zijn, 
noch uit de wil van het vlees, noch uit de wil van de mens, 
maar uit God. 


Met andere woorden, de kinderen van God zijn verwekt door 
de wil van God, niet door de wil van de mens (zoals bij 
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vleselijke verwekking). De uitleg van Johannes in zijn brief 
geeft ons verdere informatie, door ons te vertellen dat het 
niet was omdat wij God liefhadden, maar omdat Hij ons 
liefhad. 


Het Oude Verbond, dat tracht te redden door de wil van de 
mens, heeft dus altijd gefaald; maar het Nieuwe Verbond, 
waarin God heeft gezworen ons te redden door Zijn eigen 
wil en initiatief, kan er alleen in slagen de harten van alle 
mensen tot Zichzelf te keren. 


Enkelen worden tijdens hun leven op aarde bekeerd, terwijl 
de overgrote meerderheid zal worden bekeerd bij het Grote 
Witte Troon oordeel, wanneer elke knie buigt, wanneer elke 
tong belijdt dat Jezus Christus de Heer is, en wanneer allen 
“trouw zweren" aan Hem (Jesaja 45:23). De liefde van God zal 
uiteindelijk de wil van ieder mens overwinnen, want “de 
liefde faalt nooit" (1 Kor. 13:83). 


Dit wordt bereikt door de kracht van het Nieuwe Verbond, 
waardoor God zelf gezworen heeft de wereld te redden. Dit 
verheven en schijnbaar onmogelijke doel kon niet slagen 
door de wil van de mens. 


Maar in Jesaja 45:23 heeft God gezworen dit te doen, 
zeggende: "Ik heb bij Mijzelf gezworen.” Met andere woorden, 
dit is Gods Nieuwe Verbondsgelofte en moet worden gezien 
als een uitbreiding van Zijn gelofte aan Noach in Gen. 9:12, 
Zijn belofte aan Abraham in Genesis 12:3, en Zijn eed aan 
Israël in Deut. 29:12-15. 


Het Nieuwe Verbond is dus de demonstratie van de liefde 
van God. Het is het enige verbond waardoor mensen gered 
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kunnen worden, en het is Gods verbintenis om de wereld te 
redden door Zijn eigen wil en initiatief. 


1 Johannes 4:11 concludeert dan, 


11 Geliefden, als God ons zo heeft liefgehad, moeten wij elkaar 
ook liefhebben. 


Daarom wordt Gods voorbeeld van agape als model gesteld 
voor de zonen van God. De ware zonen van God, zij die God 
werkelijk kennen, zijn zij die dezelfde liefde voor God 
tentoonspreiden. Met andere woorden, zij leven volgens het 
beginsel van het Nieuwe Verbond, waarbij zij hun zaligheid 
niet afhankelijk maken van de wil van de mens, noch van zijn 
eigen vleselijke beslissingen, maar van de wil van God. 


De wil van God gaat dus boven de wil van de mens. "Wij 
hebben lief, omdat Hij ons eerst heeft liefgehad” (1 Johannes 4:19). 
De openbaring van het evangelie, waarin wij de liefde van 
God leerden kennen, opende onze harten om door de 
kracht van de Heilige Geest dezelfde soort liefde te ervaren. 


Onze liefde voor God ontstond niet bij ons, maar was een 
geschenk van God waarop wij in natura reageerden. Dat 
geschenk van liefde werd gegeven om Gods eigen eed te 
vervullen om ons tot zijn volk te maken en onze God te zijn, 
zoals Deut. 29:12, 13 ons vertelt. 


Daarom moeten wij God erkennen als de Oorsprong van 
onze verlossing, de Eerste Oorzaak van onze eigen beslissing 
om Hem te volgen, en de enige Belover die in staat is alles te 
vervullen wat Hij heeft beloofd. Als wij God niet als de 
oorsprong van onze verlossing beschouwen, lopen wij het 
gevaar onze verlossing te baseren op onze eigen werken en 
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onze eigen wil, wat in feite een terugkeer is naar het Oude 
Verbond. 
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Hoofdstuk 26 


Liefde zonder angst of haat 


1 Johannes 4:12-14 zegt, 


12 Niemand heeft ooit God gezien; als wij elkaar liefhebben, 
blijft God in ons en wordt zijn liefde in ons vervolmaakt. 1? 
Hierdoor weten wij dat wij in Hem blijven en Hij in ons, want 
Hij heeft ons van zijn Geest gegeven. 1* En wij hebben gezien 
en getuigen dat de Vader de Zoon heeft gezonden om de 
Redder van de wereld te zijn. 


Johannes zegt dat niemand God heeft gezien. Toen Mozes in 
Exodus 33:18 vroeg om Gods heerlijkheid te mogen zien, 
kreeg hij alleen Gods nagloeiing te zien, want God zei hem in 
Exodus 33:20: "U kunt Mijn aangezicht niet zien, want niemand 
kan Mij zien en leven” 


Mozes vroeg om Zijn heerlijkheid te zien, en God toonde 
hem Zijn “goedheid” (Exodus 33:19). Zijn goedheid is de 
zichtbare glorie van God die wij mogen zien. Jezus is de 
goedheid van God, “de uitstraling van zijn heerlijkheid en de 
exacte weergave van zijn natuur” (Hebr. 1:3), God zichtbaar 
gemaakt op aarde. Toen God voorbijging, staat er dat Hij de 
naam van de Heer verkondigde. In het Hebreeuws betekent 
iemands naam iemands natuur. In dit geval was de naam van 
Jahweh de openbaring van zijn natuur, d.w.z. zijn goedheid. 


Johannes gaat nog een stap verder en vertelt ons dat “omdat 
Hij ons van zijn Geest heeft gegeven" en omdat “wij Christus 
hebben aanschouwd en getuigen", wij nu de heerlijkheid van 
God in elkaar mogen aanschouwen, als wij ogen hebben om 
te zien. De goedheid van God wordt nu in ons geopenbaard 
als wij een leven van volmaakte liefde leiden. Liefde is het 
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bewijs “dat wij in Hem blijven en Hij in ons”, want het is het 
bewijs dat zijn Geest in ons woont. 


Zo “getuigen” wij van Christus. Hoewel Jezus is opgevaren 
naar de rechterhand van de Vader, kan de wereld Hem 
blijven aanschouwen door te kijken naar Zijn goedheid in 
Zijn getuigen die op aarde blijven. Dit is de reden dat de 
zonen van God op deze aarde moeten blijven leven. Zij die in 
de duisternis blijven, moeten het licht en de heerlijkheid van 
God zien van hen die zijn Geest hebben en zijn liefde 
belichamen. 


Er zijn momenten waarop de kracht van God wordt 
geopenbaard, vaak door tekenen en wonderen, maar het 
voornaamste doel van Gods getuigen is de liefde van 
Christus aan iedereen te openbaren. Mensen zijn altijd 
onder de indruk van de kracht van God, maar levens worden 
alleen veranderd door de openbaring van Zijn liefde. 


In de liefde blijven 


1 Johannes 4:15 zegt verder, 


15 Wie belijdt dat Jezus de Zoon van God is, God blijft in hem 
en hij in God. 


“Belijden dat Jezus de Zoon van God is" is meer dan de woorden 
uitspreken. De woorden moeten gemotiveerd worden door 
oprecht geloof. Dit brengt ons terug naar het eerdere deel 
van het hoofdstuk, waar de apostel in 1 Johannes 4:2 schrijft: 
“iedere geest die belijdt dat Jezus Christus in het vlees is gekomen, is 
uit God". Met andere woorden, deze belijdenis, wanneer 
uitgesproken, moet een uitdrukking zijn van iemands geest 
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als antwoord op het horen van de stem van God - die alleen 
geloof kan voortbrengen (Rom. 10:17). 


Deze oprechte belijdenis, of geloofsbelijdenis, is het bewijs 
dat iemand het onvergankelijke zaad van het woord heeft 
ontvangen en door God is verwekt. Vandaar dat gezegd kan 
worden: “God blijft in hem en hij in God”. Vanuit deze intieme 
relatie met de Vader is deze "nieuwe mens" “Christus in u“ (Kol. 
1:27), en krijgen wij een nieuwe identiteit, niet langer de 
oude mens van de vleselijke ziel, maar de nieuwe mens van 
de geest. 


1 Johannes 4:16 zegt, 


16 Wij hebben de liefde van God voor ons leren kennen en 
geloofd. God is liefde, en wie in de liefde blijft, blijft in God, en 
God blijft in hem. 


In God blijven is in liefde blijven, want “God is liefde.” Toen 
God Zijn naam aan Mozes verkondigde, openbaarde Hij Zijn 
glorie, die goedheid is, en Zijn goedheid is liefde, Wanneer 
we onze identiteitscrisis hebben opgelost, wanneer we 
weten wie we zijn, wanneer ons bewuste zelf de verwekte 
zoon van onze hemelse Vader is, en wanneer we leven en 
bewegen en ons wezen hebben vanuit die nieuwe mens, dan 
zullen we in God blijven en de uitdrukking worden van Zijn 
karakter, Zijn goedheid en Zijn liefde. 


Volmaakte liefde is zonder angst 


1 Johannes 4:17 zegt, 


17 Hierdoor wordt de liefde bij ons vervolmaakt, zodat wij 
vertrouwen hebben in de dag van het oordeel; want zoals Hij 
is, zo zijn wij ook in deze wereld. !ê Er is geen vrees in de 
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liefde; maar de volmaakte liefde drijft de vrees uit, want 
vrees houdt straf in [kolasis, “correctie, bestraffing, kwelling"), 
en wie vreest is niet volmaakt in de liefde. 


Er zijn lagere vormen van liefde, zoals eros en phileo, maar 
agape is volmaakte liefde. Zo definieert Johannes de liefde 
van God. Dit is de manier van liefde die ook in ons blijft, 
“want zoals Hij is, zo zijn ook wij in deze wereld". Dit 
veronderstelt natuurlijk dat wij leven volgens de nieuwe 
mens, in plaats van de oude. Het veronderstelt dat wij een 
nieuwe identiteit hebben en niet vasthouden aan de 
identiteit van onze aardse vaders. 


Het vertoeven in zulke liefde elimineert alle angst, want “er is 
geen angst in de liefde", d.w.z. in agape. Zij die vrezen wandelen 
nog niet in deze volmaakte liefde van de nieuwe mens, maar 
zijn nog op de een of andere manier verbonden met de 
oude mens. In de oude mens huist angst, voor het eerst in 
hem ingebracht door het goddelijk oordeel toen God Adam 
veroordeelde voor de zonde. 


De nieuwe mens heeft echter geen reden om het oordeel te 
vrezen, omdat de volmaakte liefde niet gecorrigeerd (kolasis) 
kan worden door het oordeel. Er valt niets te veranderen of 
te corrigeren. 


De oordelen van God zijn uiteindelijk bedoeld om de mens 
te corrigeren, zodat hij zich kan aanpassen aan het beeld 
van God. Dit is het doel van de doop met de Heilige Geest, 
die een heilig vuur is dat ons zuivert van alles wat angst 
inboezemt. De Heilige Geest werkt in ons tot onze liefde 
gezuiverd is, en elimineert angst en de onderliggende 
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oorzaken ervan, totdat wij het volledige beeld van Christus 
zijn geworden. 


Liefde en haat 


1 Johannes 4:19 zegt, 


19 Wij hebben lief, omdat Hij ons eerst liefhad. 


Welke vorm van liefde de Geest van God ook in ons werkt, 
het is geen verdienste van onze eigen inspanningen, maar 
van de Heilige Geest die in ons werkt om de angst weg te 
nemen. Jezus vestigde het model en de norm van de liefde 
voor de hele mensheid door zijn bereidheid te sterven voor 
goddeloze zondaars en vijanden. 


Er zijn mensen die de geldigheid van “de goddelozen 
liefhebben" in twijfel trekken, omdat ze zich niet realiseren 
dat we allemaal ooit vijanden van God zijn geweest. Gelukkig 
hield God van ons toen we nog vijanden waren, want juist 
Zijn liefde heeft ons hart veranderd. 


1 Johannes 4:20, 21 besluit, 


20 Wie zegt: "Ik heb God lief" en zijn broeder haat, is een 
leugenaar; want wie zijn broeder, die hij gezien heeft, niet 
liefheeft, kan God, die hij niet gezien heeft, niet liefhebben. 2! 
En dit gebod hebben wij van Hem, dat wie God liefheeft, ook 
zijn broeder liefheeft. 


De implicatie is dat iemands broer een ongelovige is die niet 
dezelfde liefde voor God deelt die in de gelovige verblijft. Het 
belangrijkste voorbeeld van Johannes (1 Johannes 3:12) is 
dat van Kaïn en Abel. Kaïn offerde aan God, maar hij hield 
niet van zijn broer. Toen Kaïn zijn offer aanbood in Gen. 4:3, 
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beweerde hij dus God lief te hebben, maar omdat hij zijn 
broer niet liefhad, bleek hij in dit opzicht een leugenaar te 
zijn. 


Er zijn vele geloofsbelijdenissen en vele religieuze 
handelingen die als uiting van liefde voor God worden 
verricht, maar alleen die welke uit liefde worden verricht, zijn 
aanvaardbaar. Zij die anderen doden als uitdrukking van 
hun zogenaamde liefde voor God, brengen geen 
aanvaardbaar offer. Het doden van hen die als vijanden van 
God worden beschouwd, is geen herhaling van het soort 
liefde dat Jezus had toen Hij kwam om voor zijn vijanden te 
sterven. In feite wordt dit doden gedaan door hen die 
onvoldoende liefde hebben om de wereld te overwinnen. 


Heb uw buurman lief 


De wet van God gebiedt ons lief te hebben, zegt in Lev. 
19:18, 


18 U zult geen wraak nemen, noch wrok koesteren tegen de 
zonen van uw volk, maar u zult uw naaste liefhebben als 
uzelf; Ik ben de Heer. 


Velen hebben de eis van liefde ontkracht door te stellen dat 
die alleen geldt voor hen die God liefhebben of voor hen die 
tot hun eigen familie, ras of godsdienst behoren. Maar Jezus 
definieerde iemands “naaste” in zijn gelijkenis van de 
barmhartige Samaritaan in Lucas 10:29-37 nadat een man 
Hem had gevraagd “wie is mijn naaste?". Jezus laat in deze 
gelijkenis zien hoe een priester en een Leviet niet voldeden 
aan de eis van de wet, terwijl een verachte Samaritaan dat 
wel deed. 
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Liefde is niet slechts een manier van handelen tegenover 
anderen; het is een manier van leven die voortkomt uit 
iemands eigen natuur. Wanneer wij dezelfde liefdesaard 
hebben als God zelf, dan zullen wij op dezelfde manier 
handelen als God. Wij zullen niet in staat zijn de stroom van 
liefde die van ons uitgaat te stoppen, omdat die volmaakte 
liefde onbeperkt en volledig is. 


Er is geen haat in liefde, tenminste niet op een emotioneel 
niveau. Bijbelse haat is een gerechtelijke haat, die werkelijk 
gaat over het haten van de zonde en het corrigeren van de 
zondaar. De paradox van Gods liefde en haat wordt opgelost 
in Zijn oordeel over de zonde. Het oordeel geeft de schijn 
van goddelijke haat, maar in werkelijkheid houdt God ook 
van de zondaar. 


Het conflict wordt opgelost als we begrijpen dat Gods 
oordelen tijdelijk (aionisch) zijn en dat ze bedoeld zijn om de 
harten van de zondaars te corrigeren, zodat ze in 
gemeenschap met God kunnen komen. Dat is de uitdrukking 
van Gods liefde en haat tegelijk. 


Wanneer onze liefde niet vermengd is met angst of haat, 
dan kan men zeggen dat wij dezelfde liefde van God kennen 
die Jezus zond om te sterven voor de zonde van de wereld (1 


Johannes 2:2). 
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Hoofdstuk 27 
Liefde en Wet 


Aan het eind van 1 Johannes 4 maakt de apostel duidelijk dat 
het zoonschap van God niet blijkt uit ras of zelfs godsdienst, 
maar uit een hart van liefde. Het doel van het zoonschap is 
immers dat God zijn natuur in ons dupliceert en zo de hemel 
op aarde brengt. 


Dit volgt het Hebreeuwse basisbegrip van zoonschap dat zo 
vaak in de Schrift tot uitdrukking komt, zowel in het Oude als 
in het Nieuwe Testament. Een zoon van Abraham zijn, 
bijvoorbeeld, gaat niet alleen over iemands afstamming van 
Abraham. Het gaat erom Abraham na te volgen - zijn 
voorbeeld van geloof te volgen (Gal. 3:7). Een zoon van God 
zijn betekent uiteindelijk Zijn natuur delen. God is liefde. 
Daarom is een zoon van God ook liefde. 


Verwekking en rechtvaardiging 


Johannes herhaalt vervolgens zijn uitgangspunt dat geloof 
de sleutel is tot het verwekken van God en het begin van het 


zoonschap. 1 Johannes 5:1 zegt, 


1 Wie gelooft [pisteou, “geloof heeft"] dat Jezus de Christus is, 
is uit God geboren [gennao, "verwekt"; en wie de Vader 
liefheeft, heeft het uit Hem geboren [verwekte] kind lief. 


Het Griekse woord pisteou is de werkwoordsvorm van pistis, 
“geloof”, Johannes is het dus volledig eens met de apostel 
Paulus, wiens brieven de nadruk leggen op het geloof als 
basis van de rechtvaardiging. Johannes’ nadruk ligt op het 
geloof als de noodzakelijke component van de verwekking 
tot zoon van God. Paulus sprak vanuit het standpunt van de 
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wet; Johannes sprak vanuit het standpunt van 
familierelaties. De zorg van Paulus was te worden hersteld in 
een positie van eer voor de wet en de goddelijke rechtbank; 
de zorg van Johannes was te worden hersteld in een 
liefdevolle familie. 


Beide opvattingen zijn waar, want God is zowel Rechter als 
Vader. Door de twee waarheden te combineren kunnen we 
zien dat wanneer iemand door geloof verwekt wordt, hij ook 
door datzelfde geloof gerechtvaardigd wordt. Dit wil niet 
zeggen dat Johannes de juridische aspecten van het 
zoonschap negeert, want het zoonschap heeft ook een 
juridische basis. Er zijn wettige zonen en onwettige zonen, 
elk bepaald door de wet, gebaseerd op bewijs. Een aardse 
rechtbank kijkt naar DNA om het zoonschap te bewijzen of 
te weerleggen. De hemelse rechtbank kijkt naar geestelijk 
DNA (liefdesnatuur) als bewijs van zoonschap, want “ieder die 
liefheeft is uit God verwekt en kent God" (1 Johannes 4:7). 


Wet en liefde zijn onafscheidelijk 
We lezen in 1 Johannes 5:2 en 3, 


2 Hieraan weten wij dat wij de kinderen Gods liefhebben, 
wanneer wij God liefhebben en zijn geboden onderhouden. 3 
Want dit is de liefde Gods, dat wij Zijn geboden onderhouden; 
en Zijn geboden zijn niet belastend. 


De wet bepaalt de liefde, want de wet is een uitdrukking van 
Gods natuur. Ik heb gezien dat velen terugdeinzen van angst 
of afkeer als ik “de wet" noem, omdat hun geleerd is dat de 
wet slecht is en haar geboden belastend. Ze zijn verkeerd 
voorgelicht, dus vrezen ze de wet. Zij begrijpen niet dat alles 
wat niet uit liefde is, een overtreding van de wet is. 
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Het probleem is niet de wet, maar het Oude Verbond. Als de 
mensen het verschil tussen de wet en het Oude Verbond 
niet begrijpen, zullen zij de wet samen met het Oude 
Verbond verwerpen. 


Velen in de kerk verwerpen de wet en houden het Oude 
Verbond. Wij zouden de wet moeten houden en het Oude 
Verbond moeten verwerpen ten gunste van het Nieuwe. Het 
Oude Verbond gebiedt: "Gij zult niet begeren," en wij zijn bang 
omdat wij het gebod niet kunnen houden. Het Nieuwe 
Verbond belooft: “Gij zult niet begeren", en wij verheugen ons 
omdat wij geloven dat God inderdaad in ons hart zal werken 
totdat wij niet meer begeren. 


In beide gevallen is de wet de openbaring van het wezen van 
God, de universele norm van gerechtigheid waaraan Hij alles 
afmeet. 


De wet is niet het probleem. Paulus zegt in Rom. 7:12, 


12 Dus de wet is heilig, en het gebod is heilig en rechtvaardig 
en goed. 


Paulus zegt verder dat "de wet geestelijk is” (Rom. 7:14). De 
wet is dus noch onheilig, noch slecht, noch ongeestelijk, 
want zij is de natuur van God en niet die van de duivel. De 
wet gebiedt liefde, niet zonde. 


Is de wet een lust of een last? 


Het probleem is allereerst dat allen hebben gezondigd en 
tekort zijn geschoten in de heerlijkheid van God (Rom. 3:23). 
Met andere woorden, we overtreden de wet. Ons tweede 
probleem is dat we denken gered te kunnen worden door 
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een Oude Verbondsgelofte af te leggen om gehoorzaam te 
zijn aan de geboden van de wet. 


Beide problemen houden ons in een positie van oneer voor 
de wet. Wanneer wij de oplossing van ons probleem niet 
kennen, vrezen wij de wet en de rechter. Maar zodra we de 
oplossing kennen en uitvoeren, beseffen we dat we niets 
meer te vrezen hebben en dat de wet niet langer belastend 
is. 


Het is aan God om ons hart te veranderen, niet aan ons om 
ons eigen hart te veranderen. Zij die zo'n geloof hebben, 
worden “gezegend” en zijn als een vruchtbare boom die 
geplant is bij waterstromen. David zegt over zulke mensen in 
Psalm 1:2, 


2 Maar zijn vreugde is in de wet van de Heer, en in zijn wet 
mediteert hij dag en nacht. 


Meditatie over de wet brengt een grote openbaring over de 
aard van God. Zonder het bestuderen van de wet worden 
christenen ernstig belemmerd in het kennen van Hem, want 
zij maken geen gebruik van de openbaring die aan Mozes en 
aan David en aan alle profeten en apostelen is gegeven. 


Het belangrijkste bewijs van een verkeerd begrip van de wet 
is wanneer mensen denken dat de wet belastend is. In het 
geval van de schriftgeleerden en Farizeeën in Jezus!’ tijd 
hadden de tradities (misverstanden) van de mensen de wet 
tot een last voor iedereen gemaakt. Jezus kwam niet om de 
wet weg te nemen, maar om de misverstanden van de 
mensen te corrigeren en zo de last weg te nemen. 
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Johannes begreep dit, en daarom gaf hij ons zijn eigen 
definitie van liefde: “Dit is de liefde van God, dat wij zijn geboden 
onderhouden.” Hij herhaalde slechts wat Jezus zei in Zijn 
laatste instructies voor Zijn kruisiging. Jezus vertelde hen in 


Johannes 14:15, 


15 Als jullie Mij liefhebben, zullen jullie Mijn geboden 
onderhouden. 


Jezus citeerde gewoon de Schrift uit passages als Deut. 5:10. 
God zegt, 


10 maar liefde tonen aan duizenden, aan hen die Mij 
liefhebben en Mijn geboden onderhouden. 


Toen Jezus ze “MIJN geboden" noemde, zei Hij niet dat Zijn 
geboden verschilden van die in de wet. Hij bedoelde 
daarmee dat Hij degene was die deze geboden aan Mozes 
gaf. Vóór Zijn conceptie op aarde stond Jezus bekend als 
Jahweh, de Wetgever, want Jesaja 12:2, 3 vertelt ons, 


2 Zie, God is mijn redding [yeshua], ik zal vertrouwen en niet 
bang zijn, want de Here God [Jah Yahweh] is mijn kracht en 
lied, en Hij is mijn redding [yeshua] geworden. * Daarom zult u 
met vreugde water putten uit de bronnen [bronnen, rivieren] 
van het heil [peshua]. 


Telkens wanneer het woord “redding” voorkomt, wordt Jezus 
geprofeteerd, omdat het woord Jesjoea is, wat Jezus’ 
Hebreeuwse naam is. Jezus erkende dit toen Hij Jesaja 12:3 
citeerde in Johannes 7:38-40, en de mensen vertelde dat 
Hijzelf de bron van redding en de bron van levend water 
was. Jesaja profeteerde dus heimelijk dat “Jahweh mijn Jesjoea 
is geworden.” Het was een verhulde manier om de incarnatie 
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van Jahweh te voorspellen, die zou verschijnen in de 
gedaante van Jezus. 


Liefde wordt dus gelijkgesteld met het onderhouden van de 
geboden van Jahweh-Jezus. Zij die Zijn geboden 
onderhouden zijn zij die Hem liefhebben. Zij die weigeren 
naar Hem te luisteren of te doen wat Hij gebiedt, houden 
niet echt van Hem, behalve misschien op een emotioneel 
niveau. Gehoorzaamheid is een uitdrukking van liefde 
(phileo). Instemming met Zijn geboden is de uitdrukking van 
volmaakte liefde (agape). 


Johannes impliceert ook dat als wij zijn geboden “belastend” 
vinden, de liefde van God nog niet volmaakt in ons is. 
Sommigen gehoorzamen als een kwestie van disciplinering 
van het vlees om te doen wat het niet wil doen. Dat is zeker 
goed, want als we het vlees toestaan te doen wat het wil, zou 
de wereld zichzelf spoedig vernietigen. Maar zolang we 
slechts “gehoorzaam” blijven, functioneren we in phileo- 
liefde. Dat is goed, maar nog niet volmaakt. 


Als wij de leiding van de Heilige Geest (die in onze eigen 
geest is ingebed) volgen, worden wij geleidelijk aan 
veranderd naar Zijn beeld, en beginnen de begeerten van 
het vlees te vervagen en weg te vallen. Onze geest wordt 
vernieuwd, en zo komen we in overeenstemming met Hem 
en Zijn natuur. Dit is agape. Ware liefde is zichtbaar wanneer 
de wet niet langer belastend is, maar een heerlijke bron van 
openbaring is geworden. 


Overwinning 


1 Johannes 5:4, 5 zegt, 
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+ Want wat uit God geboren is, overwint de wereld; en dit is 
de overwinning die de wereld heeft overwonnen - ons geloof. 
> En wie is degene die de wereld overwint, dan wie gelooft dat 
Jezus de Zoon van God is. 


Dat heilige, door God verwekte zaad overwint de wereld. In 
feite overstijgt het de wereld, omdat het een hemelse Vader 
heeft. De sleutel om een overwinnaar te zijn is het geloof 
“dat Jezus de Zoon van God is", want dat geloof aanvaardt Jezus 
als het patroon voor het eigen zoonschap. Zoals Jezus is 
verwekt door de Heilige Geest (Matt. 1:18), zo is ook de 
overwinnaar verwekt door de Heilige Geest. 


Vlees en bloed kunnen niet overwinnen, noch het Koninkrijk 
Gods beërven (1 Kor. 15:50). "Wat uit vlees verwekt is, is vlees" 
(loh. 3:6); het zal altijd vleselijk zijn. Alleen het kind dat door 
de hemelse Vader is verwekt, is een ware zoon van God die 
overwint en erft. In feite overwint het verwekken zelf de 
wereld, want God verwekt een hemels wezen op aarde. Elke 
zoon van God draagt bij tot de algemene overwinning, 
waarbij de hemel op aarde wordt gebracht. Als ieder zijn 
deel van de wereld overwint, vervult de schepping haar 
roeping en doel. 


Dat is de kracht van waar geloof, in tegenstelling tot louter 
positief denken of wishful thinking. Het ware geloof is het 
geloof van het Nieuwe Verbond, dat wil zeggen het geloof in 
de beloften van God, wetende dat God in staat is zijn 
beloften na te komen. Wanneer mensen daarentegen 
geloven dat hun eigen goedbedoelde beloften hen zullen 
redden en hen zonen van God zullen maken, plaatsen zij 
hun geloof in vlees - dat wil zeggen hun eigen beloften of 
geloften - zonder te beseffen dat dit het geloof van het Oude 
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Verbond is. Misplaatst geloof mist de kracht om te 
overwinnen en kan alleen maar leiden tot een nederlaag. 


Het geloof van het Oude Verbond is goed, maar 
onvoldoende. Het disciplineren van het vlees om zijn belofte 
aan God na te komen kan slechts gedeeltelijk succes 
hebben. Alleen God kan zijn beloften volledig waarmaken. 
Ons geloof moet dus gebaseerd zijn op Zijn vermogen om 
Zijn belofte aan ons te vervullen, niet op ons vermogen om 
onze belofte aan Hem na te komen. 


Dat is het geloof dat de wereld overwint. 
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Hoofdstuk 28 


Drie getuigen die de waarheid vaststellen 


De volgende paar verzen in 1 Johannes 5 bevatten een 
toevoeging uit de 15th of 16th eeuw en maakten geen deel uit 
van Johannes’ oorspronkelijke tekst. Deze toevoeging staat 
aan het eind van 1 Johannes 5:7 en het begin van vers 8. 
Omdat de NASB de verwarring alleen maar vergroot door 
vers 6 op te delen in 6 en 7, zullen we verschillende versies 
gebruiken om dit uit te leggen. 


Ten eerste staat het probleem in de King James Version. Ik 
heb het gedeelte onderstreept dat in geen enkel vroeg 
Grieks manuscript voorkomt. 1 Johannes 5:6-8, KJV luidt als 
volgt, 


6 Deze is gekomen door water en bloed, Jezus Christus; niet 
door water alleen, maar door water en bloed. En hetis de 
Geest die getuigt, want de Geest is waarheid. 7 Want er zijn 
drie die getuigen in de hemel, de Vader, het Woord en de 
Heilige Geest; en deze drie zijn één. ê En er zijn er drie die 
getuigen op aarde, de Geest en het water en het bloed; en 
deze drie zijn één. 


De Wycliffe Bible Commentary vertelt ons, 


7. De tekst van dit vers moet luiden: Omdat er drie zijn die een 
verslag dragen. De rest van het vers is vals. Geen enkel 
manuscript bevat de trinitaire toevoeging vóór de veertiende 
eeuw, en het vers wordt nooit geciteerd in de controverses over 
de Drie-eenheid in de eerste 450 jaar van de kerkelijke 
jaartelling. 


Volgens Dr. Bullinger's aantekeningen over deze passage, 
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"De woorden komen in geen enkele Gr. MS voor in de zestiende 
eeuw. Ze werden voor het eerst gezien in de marge van sommige 
Latijnse kopieën. Vandaar zijn ze in de tekst geslopen.” 


Dit wordt bevestigd door Benjamin Wilson's aantekeningen 
in The Emphatic Diaglott, waar hij zegt, 


"Deze tekst over de hemelse getuige komt in geen enkel Grieks 
manuscript voor dat vóór de 15t* eeuw is geschreven. Hij wordt 
door geen van de Griekse kerkelijke schrijvers geciteerd, noch 
door een van de vroege Latijnse vaders, zelfs wanneer het 
onderwerp waarover zij handelen hen er natuurlijk toe zou 
hebben gebracht zich op zijn gezag te beroepen. Het is daarom 
duidelijk vals; en werd voor het eerst geciteerd (hoewel niet zoals 
het nu luidt) door Vigilius Tapsensis, een Latijnse schrijver van 
onbesproken gedrag, aan het eind van de vijfde eeuw; maar 
door wie het vervalst is, is van geen groot belang, omdat de 
bedoeling ervan voor iedereen duidelijk moet zijn.” 


Met andere woorden, de hierboven onderstreepte woorden 
- in precies die vorm - verschenen voor het eerst als 
kanttekeningen in een Latijnse Bijbel in de 14t% of 15th of 16th 
eeuw. Maar zelfs toen was de formulering enigszins 
gewijzigd ten opzichte van een eerdere vijfde-eeuwse 
commentator, die iets dergelijks had geschreven in zijn 
kanttekeningen bij de Latijnse Bijbel. 


Sommigen zeggen dat het Erasmus was die verantwoordelijk 
was voor de canonisering van deze passage in het begin van 
de 16th eeuw, vermoedelijk met de bedoeling steun te 
verlenen aan de trinitaire leer. Misschien was dit de 
onuitgesproken mening van Dr. Bullinger, want hij vond 
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geen manuscripten met de passage erin vóór de 16th eeuw, 
dus ten tijde van Erasmus. 


Maar Wilson heeft de passage blijkbaar gevonden in een 15th 
eeuwse Bijbel, en de geleerden die The Wycliffe Bible 
Commentary hebben geschreven, hebben blijkbaar een 
soortgelijke passage gevonden in een 14% eeuwse Bijbel. 
Geen van hen heeft een gok gewaagd over wie werkelijk 
verantwoordelijk was voor het invoegen ervan in de 
eigenlijke tekst van Johannes. 


Uiteindelijk doet het er niet toe, want het dateert uit de 
vijfde eeuw, toen “Vigilius Tapsensis, een Latijnse schrijver 
zonder aanzien des persoons" voor het eerst zijn 
aantekeningen in de kantlijn van zijn Bijbel schreef. Hij kon 
niet weten hoe kerkelijken zijn aantekeningen in latere 
eeuwen zouden gebruiken. 


Telkens wanneer ik twijfelachtige passages of alternatieve 
bewoordingen tegenkom, doe ik een beroep op Dr. Ivan 
Panin's Numerieke Nieuwe Testament. Hij bestudeerde het 
hele Nieuwe Testament vanuit het perspectief van de 
Bijbelse numeriek, en ontdekte dat elke zin en alinea 
numeriek verantwoord was en wiskundige patronen 
vertoonde die de goddelijke inspiratie authenticeren. Het 
veranderen van ook maar één letter vernietigt deze 
patronen. 


Alleen de Bijbel blijkt deze patronen te bevatten, en telkens 
wanneer ook maar één letter wordt veranderd, worden deze 
patronen vernietigd. Dr. Panin was in staat om alle 
tegenstrijdige passages te sorteren door te leren welke 
versie de wiskundige patronen behield. Daarom publiceerde 
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hij in 1914 zijn Numeriek Nieuw Testament. Panins versie 
geeft 1 Johannes 5:6-8 zo weer: 


6 Deze is gekomen door water en bloed. 7 En hetis de Geest 
die getuigt, want de Geest is de waarheid. Want de getuigen 
zijn er drie: de Geest, en het water, en het bloed; en de drie 
komen overeen in één. 


Als we ons eenmaal over de tekst zelf hebben gebogen, 
kunnen we bespreken wat Johannes ons vertelde. 


De drie getuigen 


Eerst kwam Jezus “door het water en met het bloed”. Johannes 
noemt de derde getuige later, maar als hij ze alle drie samen 
opsomt, is de Geest de eerste van de drie: “de Geest, en het 
water, en het bloed." Deze drie komen overeen in hun 
getuigenis, of getuigenis, dat Jezus de Zoon van God is. 


De getuigenis van de Geest 


De Geest getuigde van deze waarheid door Jezus’ 
bovennatuurlijke verwekking door de Heilige Geest, 
zeggende in Matt. 1:18, 


18 De geboorte van Jezus Christus verliep als volgt: Toen Zijn 
moeder Maria verloofd was met Jozef, werd zij, voordat zij bij 
elkaar kwamen, door de Heilige Geest zwanger bevonden. 


Blijkbaar had Maria Jozef niet verteld over haar ontmoeting 
met de engel Gabriël, dus was hij verrast toen hij hoorde dat 
zij zwanger was. Maar Maria's ontmoeting was echt, zoals de 
engel Jozef later meedeelde. Lucas 1:35 vermeldt Maria's 
verhaal en zegt, 
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35 En de engel antwoordde en zei tegen haar: “De Heilige 
Geest zal over u komen en de kracht van de Allerhoogste zal u 
overschaduwen, en daarom zal het heilige nageslacht de Zoon 


van God worden genoemd.” 


De eerste getuige (over de conceptie van Christus) werd dus 
aan Maria zelf gegeven. Jozef schijnt niet op de hoogte te zijn 
geweest van deze openbaring, want toen Maria zwanger 
werd gezien, dacht hij dat zij overspel had gepleegd. Matt. 
1:19 zegt, 


19 En Jozef, haar man, die een rechtvaardig man was en haar 
niet te schande wilde maken, wilde haar in het geheim 
wegdoen. 


Jozef was het slachtoffer van Maria's vermeende zonde, en 
hij zag in dat hij volgens de wet van de rechten van het 
slachtoffer het recht had haar te laten stenigen of haar te 
vergeven en haar “in het geheim weg te doen gaan”. Matteüs 
vertelt ons zijn beslissing, want hij was “een rechtvaardig man". 


Met andere woorden, hij deed geen kwaad door te weigeren 
haar te laten stenigen of zelfs haar te schande te maken. Hij 
stond in zijn recht om haar genade en gratie te verlenen. 


Maar toen kreeg ook hij een openbaring van God. Matt. 1:20 
zegt, 


20 Maar toen hij dit had overwogen [enthymeomai], zie, een 
engel van de Heer verscheen hem in een droom en zei: “Jozef, 
zoon van David, wees niet bang om Maria tot je vrouw te 
nemen, want wat in haar verwekt is, is van de Heilige Geest. 


Het woord enthymeomai komt van thumos, of thymus, wat 
“passie, woede, hitte, verontwaardiging" betekent. Om te 
zeggen dat Jozef deze situatie slechts "overwoog" is een 
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enorme understatement. Hij was er in grote verwarring over, 
misschien in conflict met liefde, woede en frustratie. Maar te 
midden daarvan verscheen hem een engel in een droom, die 
(als in een rechtbank) getuigde van de waarheid achter haar 

zwangerschap. 


Dat was het getuigenis van de Geest aan zowel Maria als 
Jozef voor en na Jezus’ ontvangenis. Het belang van dit 
getuigenis is dat het ten eerste de maagdelijke geboorte van 
Christus vaststelt, en ten tweede het patroon van het 
zoonschap vastlegt voor ons allen die zonen van God willen 
worden. 


Het watergetuigenis bij Christus’ geboorte 


Het water kan worden gezien in termen van Zijn geboorte of 
van Zijn doop, die beide “door water" zijn. In beide gevallen 
was er een bovennatuurlijk getuigenis over Hem. De komst 
“door water" is een verwijzing naar iets wat Johannes eerder 
in zijn evangelie schreef, In Johannes 3:5, 6 lezen we, 


> Jezus antwoordde: “Waarlijk, waarlijk, Ik zeg u, tenzij 
iemand uit water en Geest geboren wordt, kan hij het 
Koninkrijk Gods niet binnengaan. € Wat uit het vlees geboren 
wordt, is vlees en wat uit de Geest geboren wordt, is geest. 


De term gennao, zoals hierboven gebruikt, lijkt op een 
generieke manier te worden gebruikt. Hoe je het moet 
vertalen is niet duidelijk. Het kan zowel “verwekt” als 
“geboren” zijn, maar omdat er water wordt genoemd, 
verwijst Jezus waarschijnlijk naar de geboorte. Het is bekend 
dat de geboorte van een kind normaal gesproken gepaard 
gaat met een uitbarsting van water (vruchtwater). 
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Toen Hij werd geboren, verscheen er een engel aan enkele 
herders, die getuigde dat “Christus de Heer" die nacht in 
Bethlehem was geboren (Lucas 2:9-11). Dit was dus de 
watergetuige, die Jezus opnieuw identificeerde als de 
Christus, de Zoon van God. 


Het watergetuigenis bij de doop van Christus 


Toen Jezus dertig jaar oud was, werd Hij gedoopt in water, 
en opnieuw werd Zijn identiteit getuigd, ditmaal door de 
openbaring van Johannes de Doper. We lezen zijn getuigenis 
in Johannes 1:32-34, 


32 En Johannes getuigde en zei: “Ik heb de Geest als een duif 
uit de hemel zien neerdalen en Hij bleef op Hem. °3 En ik 
herkende Hem niet, maar Hij die mij gezonden heeft om in 
water te dopen, zei tegen mij: ‘Hij op wie je de Geest ziet 
neerdalen en op Hem blijft, dat is degene die doopt in de 


Heilige Geest.’ 34 En ik heb gezien en getuigd dat dit de Zoon 
van God is.” 


Zoals dus de Geest tweemaal getuigde van Jezus! 
bovennatuurlijke verwekking (aan Maria en later aan Jozef), 
zo had ook het watergetuigenis zijn eigen dubbele 
getuigenis. Eerst getuigden de herders bij Jezus' geboorte, 
en later getuigde Johannes van Hem bij zijn doop. 


Getrokken uit water 


Er is hier ook een onderliggende vergelijking tussen Mozes 
en Christus. Mozes' naam betekent “uit water getrokken" of 
“uit water geboren". Toen Jezus dus in Johannes 3:5 zei dat 
iemand niet uit water en Geest geboren kan worden, kan hij het 
Koninkrijk Gods niet binnengaan”, vertelde Hij ons op een 
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verhulde manier dat iemand op twee manieren geboren 
moet worden om het Koninkrijk te beërven. 


Uit water geboren worden kan zowel betrekking hebben op 
een natuurlijke geboorte (met vruchtwater) als op een 
geboorte door de wet van Mozes. Hoe dan ook, een 
dergelijke geboorte is onvoldoende, want zij mist het 
dubbele getuigenis dat alles tot stand brengt. Om het 
Koninkrijk binnen te gaan, hebben we Degene nodig die in 
Deut. 18:18 wordt geprofeteerd als tweede getuige: 


18 Ik zal uit hun landgenoten een profeet doen opstaan zoals 
jij, en Ik zal hem Mijn woorden in de mond leggen, en hij zal 
tot hen spreken alles wat Ik hem opdraag. 


Handelingen 3:22 citeert deze profetie en past haar toe op 
Jezus zelf. 


Dus wat betekent dit? 


Het is duidelijk dat iemand op natuurlijke wijze door het 
vlees verwekt en geboren moet worden om in aanmerking 
te komen voor de tweede verwekking (of geboorte). Meer 
precies, men komt in aanmerking door verwekt te zijn, ook al 
worden niet allen die verwekt zijn daadwerkelijk levend 
geboren. Toch erkent God hen en geeft hun een identiteit 
vanaf het moment van de conceptie (ler. 1:5). 


ledereen moet eerst met de vleesmens worden 
vereenzelvigd om de noodzaak van een tweede geboorte te 
beërven. Wij kunnen niet door de Geest verwekt worden, 
tenzij wij eerst door het vlees verwekt worden. Op deze 
manier bekeken zijn onze drie getuigen: 
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1. Bloed (verwekt worden door bloed[lijn], Johannes 1:13) 
2. Water (natuurlijke geboorte of door Mozes en het Oude 
Verbond) 

3. Geest (verwekt worden door de Geest) 


We kunnen dit ook op een andere manier bekijken: 


1. 1. Bloed (rechtvaardiging door het bloed van Jezus) 
2. Water (heiliging door de doop) 2. 

Water (heiliging door doop) 

3. Geest (verheerlijking door transfiguratie) 


Met andere woorden, uiteindelijk zijn deze drie getuigen 
nodig om het verlossingsproces in ons leven te voltooien. 
Deze komen overeen met de drie belangrijkste feesten: 
Pesach, Pinksteren en Loofhutten. Terwijl we nog in het rijk 
van Pinksteren blijven, kunnen we zeggen dat we gered zijn, 
gered worden en gered zullen worden. Er zijn drie stappen naar 
volledig Zoonschap. 


De Vierde Getuige 


Getuigen kunnen voor of tegen iemand getuigen. Deut. 
19:15 eist twee of drie getuigen om de waarheid te bewijzen 
wanneer men iemand van zonde beschuldigt. Maar deze wet 
werkt ook in een positieve context. Jezus presenteerde drie 
getuigen op een positieve manier om de waarheid te 
bewijzen. 


Toen Jezus het doel van Zijn kruisiging en opstanding aan de 
discipelen uitlegde, presenteerde Hij daarom “(1) de wet van 
Mozes (2) en de profeten (3) en de psalmen" (Lucas 24:44). De wet 
profeteerde van Christus, de profeten getuigden en 
verduidelijkten de wet, en de Psalmen (liederen) zetten de 
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wet en de profeten uiteen door middel van muziek, die er 
timing (ritme, maat of cadans) aan gaf. Het getuigenis van de 
timing kan zeer nuttig zijn om de wet en de profeten te 
verduidelijken. 


Maar Johannes 5:36 spreekt van een vierde getuige, die zegt, 


36 Maar het getuigenis dat Ik heb is groter dan dat van 
Johannes, want de werken die de Vader Mij gegeven heeft te 


volbrengen, de werken zelf die Ik doe, getuigen over Mij, dat 
de Vader Mij gezonden heeft. 


De werken van Jezus waren de vierde getuige. Wonderen zijn 
een vierde getuige, die nuttig kan zijn, maar niet 
noodzakelijk om de waarheid te bewijzen. In feite 
overtuigden zijn wonderen niemand die de eerste drie 
getuigen niet al had geloofd. Als de mensen het getuigenis 
van Geest, water en bloed niet konden ontvangen, dan is het 
hoogst onwaarschijnlijk dat Jezus’ wonderen geloof in hun 
harten zouden voortbrengen. 


Zij die de drie getuigen geloven en weten dat Jezus de Zoon 
van God is, worden extra getuigen. In Jezus’ laatste woorden 
tot Zijn discipelen zei Hij in Johannes 15:26, 27, 


26 Wanneer de Helper komt, die Ik jullie van de Vader zal 
zenden, dat is de Geest der waarheid, die van de Vader 
uitgaat, zal Hij over Mij getuigen,?7 en ook jullie zullen 
getuigen, want jullie zijn met Mij geweest vanaf het begin. 


Dezelfde Geest der Waarheid, die van Jezus Christus heeft 
getuigd, is ook over ons gekomen, waardoor ook wij zijn 
getuigen zijn. Als lichaam kunnen wij gezien worden als een 
vijfde getuige. Een van Jezus’ laatste woorden vóór zijn 
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hemelvaart was dan ook: “Jullie zullen mijn getuigen zijn" 
(Handelingen 1:8). 


Wij zijn zijn getuigen omdat wij dezelfde Geest hebben als 
Jezus. Wij zijn van bovenaf verwekt, zoals Hij. Wij zijn in Zijn 
ervaring getreden en zijn daarom zonen van God. 


Valse getuigen noemen God een leugenaar 


Maar niet iedereen gelooft ons getuigenis. 1 Johannes 5:10 
zegt, 


10 Degene die in de Zoon van God gelooft, heeft het getuigenis 
in zich; degene die God niet gelooft, heeft Hem tot leugenaar 
gemaakt, omdat hij niet gelooft in het getuigenis dat God over 
Zijn Zoon heeft afgelegd. 


Men kan het getuigenis van de Geest niet tegenspreken 
zonder God voor leugenaar uit te maken. Als de Geest van 
God zegt dat Jezus de Zoon van God is, maar de mensen 
zeggen: “Nee, dat is hij niet”, dan kunnen ze niet allebei gelijk 
hebben. De een noemt de ander een leugenaar omdat hij 
een vals getuigenis heeft afgelegd in de goddelijke 
rechtbank. Het gebod zegt: “Gij zult geen valse getuigenis 
afleggen” (Deut. 5:20). De straf voor het afleggen van valse 
getuigenis wordt gegeven in Deut. 19:16-19, 


16 Indien een kwaadwillige getuige tegen een man opstaat om 
hem van wandaden te beschuldigen!’ dan zullen beide 
mannen die het geschil hebben voor de Heer staan, voor de 
priesters en de rechters die in die dagen in functie zullen zijn. 
18 En de rechters zullen een grondig onderzoek instellen, en 
als de getuige een valse getuige is en hij zijn broeder valselijk 
heeft beschuldigd,!? dan zult u hem doen wat hij zijn broeder 
had willen aandoen. Zo zult gij het kwaad uit uw midden 
zuiveren. 
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Als wij deze wet toepassen op het geschil over de Zoon van 
God, zien wij dat zij die Jezus als de Zoon van God 
verwerpen, een passend oordeel zullen ontvangen dat past 
bij hun valse getuigenis. Het oordeel is dat deze valse getuigen 
geen zonen van God zullen zijn. Zij verliezen het zoonschap 
omdat zij het zoonschap van de ware Zoon van God 
ontkennen. Dit is de negatieve kant van de boodschap van 
het zoonschap. 


Natuurlijk is, zoals bij alle zonde en oordeel, deze straf 
(schuld aan de zonde) niet blijvend, want de wet van Jubilee 
heft uiteindelijk alle schuld op. Niettemin, wanneer de 
mensen voor de Grote Witte Troon staan, zal dit geschil 
worden beslecht. ledereen zal dan de waarheid erkennen. 
Maar allen die Jezus' roeping en positie als Zoon van God 
hebben betwist, zullen elke positie van zoonschap verliezen 
die zij misschien dachten te hebben. De erfenis zal worden 
uitgesteld tot het scheppingsjubileum. 


Dit gaat terug naar 1 Johannes 2:22, waar staat, 


22 Wie is de leugenaar dan degene die ontkent dat Jezus de 
Christus is? Dat is de antichrist, degene die de Vader en de 
Zoon ontkent. 


Dit geschil heeft natuurlijk een universele toepassing, maar 
omdat Johannes het in verband bracht met “de antichrist”, 
weten we dat hij het had over de Joden die ontkenden dat 
Jezus de Christus was. Zoals we al gezien hebben, was 
Absalom het voornaamste type van de antichrist toen hij 
beweerde de rechtmatige erfgenaam van de troon te zijn. 


Johannes besluit met te schrijven in 1 Johannes 5:11, 12, 
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11 En het getuigenis is dit, dat God ons eeuwig [aionisch] leven 
heeft gegeven, en dit leven is in zijn Zoon. 2 Wie de Zoon 
heeft, heeft het leven; wie de Zoon van God niet heeft, heeft 
het leven niet. 


“Dit leven" en “het leven" is het aionische leven, d.w.z. het 
eeuwige leven, of het leven in Het Tijdperk. Met andere 
woorden, wanneer dit geschil wordt beslecht bij de Grote 
Witte Troon, en wanneer degenen die als valse getuigen 
worden veroordeeld om de zegen van het zoonschap te 
verliezen, zullen zulke mensen “het leven niet hebben". In 
plaats daarvan zullen zij, zoals Jezus zei in Johannes 5:28, 29, 
“een opstanding des oordeels" ontvangen. 


Zij zullen hun straf moeten uitzitten in het laatste Tijdperk, 
zonder die levenskwaliteit die zij hadden kunnen genieten 
als zij hadden getuigd dat Jezus de Zoon van God is. Het gaat 
er niet om of iemand al dan niet tot het natuurlijke zaad van 
Abraham behoort. Het is geen kwestie van biologie. Het gaat 
om het geloof dat Jezus de Zoon van God is. 


Zij die vals getuigen tegen Jezus zullen “het leven niet hebben" 
in het komende eindtijdperk, maar zullen hun straf moeten 
uitzitten in een mindere toestand totdat het grote Jubeljaar 
de hele schepping vrijmaakt in de heerlijke vrijheid van de 
kinderen van God (Rom. 8:21). 
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Hoofdstuk 29 


Ons vertrouwen 


De drie getuigen die getuigen dat Jezus de Zoon van God is, 
krijgen gezelschap van de twaalf discipelen en een schare 
van getuigen als de Heilige Geest de waarheid spreekt en 
aan anderen leert. Johannes 15:26, 27 zegt, 


26 Wanneer de Helper komt, die Ik u van de Vader zal zenden, 
dat is de Geest der waarheid, die van de Vader uitgaat, zal Hij 
van Mij getuigen,?7 en ook gij zult getuigen, want gij zijt van 
den beginne met Mij geweest. 


Het doel van de Heilige Geest is aan allen dezelfde 
openbaring te geven die Petrus ontving toen hij in Matt. 
16:16 bekende: "U bent de Christus, de Zoon van de levende God." 
Zo'n antwoord op de openbaring van de Geest is een 
duidelijk bewijs van geloof. 


Het zevende en laatste doel van Johannes! brief staat in 1 
Johannes 5:13, waar staat, 


13 Deze dingen heb ik geschreven aan u die gelooft in de naam 
van de Zoon van God, opdat u weet dat u eeuwig leven hebt. 


Waarom zou Johannes zo'n zekerheid moeten geven aan 
hen die geloven in de naam van de Zoon van God? Het is 
niet dat ze twijfelen of Jezus de Zoon van God is. Het is 
omdat velen aan zichzelf twijfelen. 


Twijfel en vertrouwen 


Waarom zouden zij twijfelen? De belangrijkste reden is dat 
eerlijke gelovigen hun eigen onvolkomenheden zien, en 
velen zijn meer dan bereid die onvolkomenheden aan te 
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wijzen. Als iemands prestaties zijn identiteit bepalen, zal hij 
op een gegeven moment aan zichzelf twijfelen. Alleen als 
iemands identiteit de oorzaak is van zijn prestaties, zal hij vol 
vertrouwen blijven. 


Kerkleiders verzuimen vaak de mensen te leren dat alleen 
de oude mens onvolmaakt is, en dat de nieuwe mens niet 
kan zondigen omdat hij door God verwekt is (1 Johannes 
3:9). 


Johannes’ brief was bedoeld om het oorspronkelijke 
probleem met Adam en Eva te voorkomen. De slang plantte 
twijfel door te zeggen: “Heeft God dat gezegd?" Toen het 
zaad van de twijfel eenmaal was geplant, zorgde hij ervoor 
dat zij wijsheid en status als “goden” gingen begeren. Ze 
begeerden wat ze al hadden. 


Het niet kennen van de grondbeginselen van het zoonschap 
of de twee "ikken" (zoals Paulus het zou zeggen) zorgen 
ervoor dat oprechte gelovigen denken dat hun geloof wordt 
bewezen door de volmaaktheid van de oude mens. Daarom 
meten zij hun geloof af aan hun succes in het hervormen 
van de oude mens en in het dwingen van het vlees om goed 
te worden. Het falen van het vlees brengt twijfel. 


Wij moeten de oude mens zeker tuchtigen en zijn vleselijke 
neigingen beteugelen, maar wij moeten dat op de juiste 
manier doen. Wanneer wij van identiteit veranderen en 
onszelf niet langer beschouwen als de oude mens maar als 
de nieuwe, dan leven wij volgens de nieuwe mens. De oude 
mens moet voortdurend gedisciplineerd worden, maar hij is 
niet langer jij. Als je zondigt, ben jij het niet die zondigt, maar 
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de vleselijke oude mens die weigert naar je wil te handelen. 
Daarom zegt Paulus in Rom. 7:20 en 22, 


20 Maar als ik doe wat ik niet wil, ben ik niet meer degene die 
het doet, maar de zonde die in mij woont…2? Want ik schaar 
mij met vreugde achter de wet van God in de innerlijke mens. 


Paulus was een man als wij, en hij bekende een innerlijke 
oorlog te hebben tussen de twee “ikken”, Maar hij stond niet 
toe dat de onvolkomenheden van de oude mens hem deden 
twijfelen aan wie hij was. Hij was niet de oude mens. Hij was 
de nieuwe mens, want hij had zijn identiteit veranderd van 
vlees in geest. Daarom kon hij in Rom. 8:1, 2 concluderen, 


1 Daarom is er nu geen veroordeling meer voor hen die in 
Christus Jezus zijn. Want de wet van de Geest van het leven 
in Christus Jezus heeft u vrijgemaakt van de wet van de zonde 
en de dood. 


Gezien Paulus' strijd is dit een verbazingwekkende blijk van 
vertrouwen, alleen mogelijk door een duidelijk begrip van 
wie hij was in Christus. Paulus had de Heilige Geest 
ontvangen door toedoen van Ananias (Handelingen 9:17). 
Toen Jezus zich aan Paulus (of Saulus) openbaarde op de 
weg naar Damascus, was hij geschokt toen hij ontdekte dat 
Jezus inderdaad de Zoon van God was. De Heilige Geest 
getuigde van deze waarheid in Paulus' geest en verwekte 
daardoor Christus in hem. Zo zei Paulus in Rom. 8:16, 


16 De Geest zelf getuigt met onze geest dat wij kinderen van 
God zijn. 


Dit is hetzelfde getuigenis van de Geest waarnaar Johannes 
verwijst in zijn brief. Het getuigenis van de Geest dat Jezus 
de Zoon van God is, brengt een reactie teweeg in onze eigen 
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geest, zodat wij in staat zijn van dezelfde waarheid te 
getuigen. Vandaar dat we de woorden van Jezus in vervulling 
zien gaan: “Ook gij zult getuigen" (Johannes 15:27). Inderdaad, 
God zei tegen Ananias: “Hij [Saul/Paulus] is een uitverkoren 
instrument van Mij, om Mijn naam te dragen voor de heidenen 
[ethnos, “naties"] en de koningen en de zonen van Israël” 


(Handelingen 9:15). 


Dit is hetzelfde soort vertrouwen dat de brief van Johannes 
wilde overbrengen. Zijn brief was geschreven, niet om een 
onmogelijke norm te stellen die bij medegelovigen twijfel 
zou kunnen oproepen, maar om twijfel weg te nemen en 
vertrouwen te wekken in hun nieuwe identiteit als kinderen 
van God. 


Helaas hebben velen de woorden van Johannes verkeerd 
begrepen, vooral 1 Johannes 3:9, door te leren dat als een 
gelovige onvolmaakt is, hij niet werkelijk een kind van God is. 
Deze leer brengt angst en twijfel, geen geloof en vertrouwen. 


Ik weet dat, omdat ik op jonge leeftijd te maken kreeg met 
zo'n op angst gebaseerde leer. Maar God zij dank heeft Hij 
mij beetje bij beetje zijn waarheid geopenbaard, zodat ik die 
kerkelijke leer kon overwinnen. De openbaring was 
progressief over een periode van tientallen jaren, want om 
het volledig te begrijpen, moet men vele verwante 
waarheden kennen. 


Er is slechts één waarheid - Jezus is de Christus, de Zoon van 
de levende God - maar zij is verbonden met vele waarheden 
- geloof en werken, verwekking en geboorte, de identiteit 
van de oude en de nieuwe mens, het overtreden of 
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overeenstemmen met de wet, het Oude en het Nieuwe 
Verbond, enz. 


Als we beginnen te begrijpen hoe al deze waarheden in 
elkaar passen om één enkele waarheid te ondersteunen, 
namelijk dat Jezus de Christus is, krijgen we vertrouwen in 
en duidelijkheid over onze visie op het Koninkrijk dat voor 
ons ligt. 


Hij hoort ons 


1 Johannes 5:14, 15 zegt, 


14 En dit is het vertrouwen dat wij voor Hem hebben, dat, als 
wij iets vragen naar Zijn wil, Hij ons hoort. * En als wij weten 
dat Hij ons hoort in alles wat wij vragen, weten wij dat wij de 
verzoeken die wij Hem gevraagd hebben, krijgen. 


Vertrouwen komt door weten. Weten is geen twijfel hebben. 
Johannes schreef deze brief zodat wij zouden weten. Dat 
weten geeft ons zekerheid en vertrouwen. Het resultaat van 
dit “vertrouwen” is dat we weten dat “Hij ons hoort” als we 
bidden. Veel gebeden worden uitgesproken zonder een 
dergelijk vertrouwen. Dit wordt meestal veroorzaakt door 
een gebrek aan gehoor. Mensen bidden, maar horen Gods 
antwoord niet, en daarom bidden zij steeds weer om 
hetzelfde. 


“Vader, ik vraag u Sally te zegenen.” 
“Dat doe ik graag, uw gebed is verhoord.” 
“Vader, zegen Sally.” 


"Ja, ik zal doen wat u vraagt.” 


217 


“Vader, alstublieft, alstublieft zegen Sally.” 
“Ik hoorde je de eerste keer al.” 
“Vader, alstublieft, alstublieft, alstublieft zegen Sally.” 


“Hebben jullie niet gehoord wat Ik zei? Als je Mij niet kunt 
horen, hoe kun je dan het gebed van geloof bidden? Stop 
alsjeblieft met Mij te pesten.” 


Er zijn momenten waarop men moet doorbidden tot het 
antwoord komt. Maar voor het meeste gebed is een 
dergelijke volharding niet nodig. Voorbede vereist tijd, 
omdat het een geestelijke arbeid is om de omstandigheden 
in de hemel te veranderen om veranderingen op aarde te 
zien. Toch vereisen alle vormen van gebed het vermogen om 
Gods antwoord te horen en te kennen. 


Ik heb geleerd dat bidden niet alleen betekent dat we met 
God praten. Het gaat er ook om te luisteren hoe God tot ons 
spreekt. Bidden is een gesprek in twee richtingen, iets wat ik 
in 1982 ontdekte. Bidden is vaak een kwestie van 
gemeenschap met God, maar ook als we noden hebben is 
het belangrijk om een tweerichtingsgesprek met God te 
voeren. 


We moeten niet aarzelen om Hem onze behoeften voor te 
leggen, maar we moeten het ook met Hem bespreken, zodat 
we weten wat Hij van de situatie vindt. Jakobus 4:3 zegt, 


3 U vraagt en ontvangt niet, omdat u met verkeerde motieven 
vraagt, zodat u het aan uw pleziertjes kunt besteden. 


Daarom is Jacobus het met Johannes eens dat we moeten 
vragen naar Zijn wil en niet naar de onze. Alleen als we Zijn 
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gedachten en Zijn wil kennen, kunnen we onze verzoeken 
met vertrouwen en geloof doen. Wanneer we voor het eerst 
tot God komen in gebed, kennen we niet altijd Zijn wil. 
Gebed (gesprek met God) geeft ons de gelegenheid om Zijn 
wil te leren kennen, zodat we met vertrouwen kunnen 
bidden. Dan komt ons gebed tot stand door geloof, dat komt 
door te horen wat Hij erover te zeggen heeft. 


Wanneer Hij Zijn wil openbaart, kunnen we met vertrouwen 
bidden, wetende dat we "naar Zijn wil" vragen. Ik ben ervan 
overtuigd dat elk gebed dat volgens Zijn wil wordt gebeden, 
wordt verhoord, want dat is het voorrecht van de kinderen 
van God. Maar God antwoordt niet noodzakelijkerwijs op de 
manier en de tijd die wij wensen. God onthult vaak niet de 
precieze manier of tijd waarop Hij onze verzoekschriften zal 
inwilligen, en dat kan ons vertrouwen schokken. Maar als we 
God God laten zijn en Hem niet proberen te beperken tot 
onze eigen wil, kunnen we in vrede blijven als we in Hem 
verblijven. 


Sommigen behandelen God als een tegenstander. Voor hen 
is bidden een wilsstrijd, en zij proberen God te 
overmeesteren om Hem te dwingen hun verzoek in te 
willigen. Anderen proberen God te overtuigen van de 
rechtvaardigheid van hun verzoek om Hem van gedachten te 
doen veranderen. Er zijn veel verkeerde motieven in het 
gebed, want niet alle gelovigen willen het met God eens zijn. 
In plaats daarvan willen zij dat God het met hen eens is in 
hun beperkte perspectief. 


Maar zoonschap gaat over het doen van de werken van onze 
Vader, Hem imiteren en denken zoals Hij. Als wij gelijkvormig 
moeten worden aan het beeld van Christus, zijn wij degenen 
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die moeten veranderen - niet Hij. Wij zijn degenen die ons 
denken moeten veranderen - niet Hij. Dus in het gebed 
zoeken we Zijn wil, zodat we kunnen bidden volgens Zijn wil. 
Zelfs Jezus zelf bad: “Niet Mijn wil, maar de Uwe geschiede" 
(Lucas 22:42). 


In mijn ervaring na 1982 ontdekte ik dat als we als groep 
bijeenkwamen om te bidden, we een paar uur lang Zijn wil 
zochten om te weten waarvoor we op dat moment moesten 
bidden. ledereen kreeg dan een stukje van de puzzel terwijl 
we baden en dingen bespraken. Op een gegeven moment 
werd het laatste stukje van de puzzel onthuld en was de 
openbaring compleet. Toen presenteerden we onze petitie, 
in het vertrouwen dat dit de wil van God was. 


De gebedsbijeenkomst kon uren duren, maar de smeekbede 
zelf duurde slechts een moment. In het proces werden we 
getraind om te horen, en we leerden dat God slechts een 
gedeeltelijke openbaring geeft aan een ieder, zodat we leren 
functioneren als een lichaam. 


Ikzelf heb ook een belangrijk principe van leiderschap 
geleerd. Leiderschap gaat niet over anderen vertellen wat ze 
moeten doen of hoe ze moeten denken. Het gaat erom de 
stem van God in anderen te respecteren en iedereen (indien 
mogelijk) de gelegenheid te geven om het deel van het 
woord dat God hun heeft gegeven te delen. Zo kunnen de 
anderen de oorsprong van elke openbaring onderscheiden 
(of “beoordelen") (1 Kor. 14:29, KJV) in de veilige omgeving 
van liefde. 
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Hoofdstuk 30 
Zonden tot de dood 


Bij het bidden in het algemeen, zegt Johannes, verhoort God 
inderdaad onze gebeden “indien wij iets vragen naar zijn wil.” 
Het is duidelijk dat er veel verlangens van mensen zijn die 
God niet wil inwilligen. Daarom neemt de apostel nota van 
zo'n voorbeeld. 1 Johannes 5:16, 17 zegt, 


16 Als iemand zijn broeder een zonde ziet begaan ["zonde die 
niet tot de dood leidt], zal hij vragen en God zal voor hem het 
leven geven aan hen die een zonde begaan die niet tot de 
dood leidt. Er is een zonde die tot de dood leidt; ik zeg niet 
dat hij daarom moet vragen. 7 Alle ongerechtigheid is zonde, 
en er is een zonde die niet tot de dood leidt. 


Veel gebed is gewijd aan het bidden over de noden van 
andere mensen. Johannes zegt dat dit zowel geoorloofd als 
wenselijk is, tenzij ze “zonde die tot de dood leidt“ hebben 
begaan, dat wil zeggen, zonde die tot de doodstraf leidt. 
Maar voordat we ingaan op de aard van zulke zonden, laten 
we eerst de vertaling verduidelijken. 


Dodelijke zonden begaan 


De NASB geeft de zin “een zonde begaan" weer, alsof Johannes 
het over een specifieke zonde had. Er staat geen bepaald 
lidwoord (“de”), dus de zin kan worden weergegeven als 
“een zonde" of gewoon als “zonde”. De Wycliffe Bible 
Commentary vertelt ons, 


"Een zonde tot de dood. De vertaling een zonde is te definitief. Er 
is zonde tot de dood, wat niet een enkele daad impliceert, maar 
daden die het karakter hebben van zonde tot de dood.” 
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Met andere woorden, als student van de wet wist Johannes 
dat er talrijke zonden in de wet staan die de doodstraf 
vereisen: moord met voorbedachten rade, bestialiteit, 
homoseksuele relaties, ontvoering, overspel, godslastering 
en andere daden waarvoor geen herstel mogelijk is. Maar 
zelfs in dergelijke gevallen geeft de wet op de rechten van 
het slachtoffer het recht op vergeving of strafvermindering. 


Kaïn werd niet geëxecuteerd maar werd verbannen omdat 
hij zijn broer had vermoord (Gen. 4:12), Jozef vergaf zijn 
broers omdat ze hem hadden ontvoerd (Gen. 50:16-21), 
Davids kinderen betaalden de straf voor zijn eigen moord (2 
Sam. 12:13-15), Hosea vergaf zijn overspelige vrouw (Hosea 
3:1-3), en Jezus vergaf degenen die Hem kruisigden (Lucas 
23:34). 


Welke zonde is uiteindelijk zo groot dat ze niet vergeven kan 
worden? Jezus betaalde de straf voor de zonde van de hele 
wereld (1 Johannes 2:2). Zijn hier uitzonderingen op? Is er 
een schuld zo groot dat zelfs de wet van het Jubeljaar deze 
niet kan kwijtschelden of dekken door genade alleen? 


In het algemene plan van God is er geen zonde zo groot dat 
de zondaar uiteindelijk geen verzoening en herstel kan 
vinden als deel van de schepping (Kol. 1:20). Nooit noemt 
Paulus uitzonderingen wanneer hij spreekt over de 
verzoening van alle dingen. Maar op een lager niveau, dat 
onderhevig is aan de beperkingen van de tijd, worden vele 
zondaars geoordeeld, zowel hier op aarde als bij de Grote 
Witte Troon in de grote Dag des Oordeels. Al dit oordeel is 
echter onderworpen aan de tijd, want de Schrift spreekt 
vaak van een aionisch oordeel, of "eeuwenoud oordeel". 
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Het is op dit niveau dat de apostel refereerde toen hij sprak 
over gebed voor hen die een zonde hadden begaan die de 
dood waard was. Met andere woorden, sommigen moeten 
voor het oordeel worden gebracht om de doodstraf te 
ontvangen, en het is niet noodzakelijkerwijs de wil van God dat 
wij voor zulke mensen moeten bemiddelen. 


Toch blijft Johannes hierover enigszins onbepaald. Johannes 
is zeer voorzichtig in zijn woorden, hij verbiedt een dergelijk 
gebed niet ronduit, maar zegt alleen: “Ik zeg niet dat hij hierom 
moet verzoeken.” Johannes lijkt een “handen af“ houding aan 
te nemen, terwijl hij een dergelijke voorbede niet 
aanbeveelt. Uiteindelijk is een van de belangrijkste doelen 
van het gebed natuurlijk het ontdekken van de wil van God, 
zodat men kan bidden volgens Zijn wil. Wanneer God Zijn wil 
openbaart, zullen we weten wat we moeten doen. Daarom 
aarzelt Johannes om deze voorbede helemaal te verbieden. 


Bedenk ook dat Johannes tot gelovigen sprak, niet tot 
ongelovigen. We kunnen “zonde tot de dood” dus niet 
toepassen op ongelovigen en dus alleen voor gelovigen 
bidden. Johannes zegt in vers 16: "Als iemand zijn broeder een 
zonde ziet begaan die niet tot de dood leidt.” Dat is de context 
van zijn tweede punt: “Er is een zonde die tot de dood leidt.” De 
implicatie is dat zelfs gelovigen zonden kunnen begaan die 
tot de dood leiden. Koning David zelf geeft ons zo'n 
precedent door zijn overspel en moord. 


Johannes redt een bandiet 


In de tweede eeuw nam Clement de kerk en de school in 
Alexandrië over, nadat de stichter ervan (Pantaenus) de roep 
van God als missionaris naar India had beantwoord. 
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Clement schreef een commentaar op 1 Johannes, maar hij 
schreef ook een boek met de titel De rijke man die redding 
vindt. In de vierde eeuw citeerde bisschop Eusebius van 
Caesarea daaruit in zijn Kerkelijke Geschiedenis (Ill, 23). 


Het is te lang om hier te citeren, dus verwijs ik u naar mijn 
boek Lessen uit de kerkgeschiedenis, deel |, hoofdstuk 26, 
“Johannes' bediening en dood”. 


Om het verhaal samen te vatten: nadat keizer Domitianus in 
96 na Christus was vermoord, werd Johannes teruggeroepen 
van het eiland Patmos, waar hij was verbannen. Op een dag, 
toen hij in Smyrna was, zag Johannes dat een zekere 
jongeman de roeping van God tot zijn leven had, dus 
vertrouwde hij hem toe aan de zorg van de bisschop, en de 
jongeman werd spoedig gedoopt. 


Na verloop van tijd ging de jongeman echter op instigatie 
van zijn ongelovige vrienden dwalen, eerst door met hen 
mee te gaan naar “dure vermakelijkheden" en vervolgens 
door met hen uit te gaan om overvallen te plegen. 

Uiteindelijk werd hij de leider en het brein van de bende. 


Jaren later bezocht Johannes de bisschop en informeerde 
naar de jongeman die hij onder zijn hoede had. De bisschop 
vertelde hem, “hij is dood.” 


“Hoe is hij gestorven?” vroeg Johannes. 


Hij is dood voor God; hij is goddeloos en losbandig 
gebleken, kortom een bandiet; en nu is hij, in plaats van de 
Kerk, de berg opgegaan met een gewapende bende mannen 
als hijzelf.” 
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De apostel leende onmiddellijk een paard en galoppeerde 
weg om hem te vinden. Toen hij hem vond, zag de jongeman 
hem aankomen en rende weg. Maar Johannes volgde hem. 
De jongeman schaamde zich, maar Johannes sloeg zijn 
armen om hem heen. De jongeman werd hersteld tot God, 
zoals we lezen, “een volmaakt voorbeeld van waarachtig 
berouw en een volmaakt bewijs van wedergeboorte". 


In dit verhaal beweerde de bisschop dat de jongeman “dood 
was.… dood voor God." Dit was het begrip in die dagen - en 
in de onze, want ook wij begrijpen de betekenis hiervan. De 
bisschop veronderstelde dat de jonge bandiet een zonde tot 
de dood had begaan. 


Het feit dat Johannes het niet eens was met dat oordeel 
verandert niets aan de betekenis van de term zelf zoals 
Johannes die in zijn brief gebruikt. We kennen de omvang 
van de misdaden van de jongeman niet. We weten niet of hij 
moord heeft gepleegd of alleen roof. We weten alleen dat 
Johannes voor hem heeft bemiddeld. 


De Heilige Geest lasteren 


In Matt. 12:31, 32 sprak Jezus over het lasteren van de 
Heilige Geest. 


31 Daarom zeg ik u: elke zonde en godslastering wordt de 
mensen vergeven, maar godslastering tegen de Geest wordt 
niet vergeven. %2 En wie een woord spreekt tegen de Zoon des 
mensen, die zal het vergeven worden; maar wie een woord 
spreekt tegen de Heilige Geest, die zal het niet vergeven 
worden, noch in dit tijdperk [aion], noch in het toekomende 
tijdperk. 


225 


De Emphatic Diaglott luidt: “het zal hem op geen enkele wijze 
vergeven worden, noch in dit tijdperk, noch in het komende 
tijdperk.” 


Young's Literal Translation luidt: “het zal hem niet vergeven 
worden, noch in dit tijdperk, noch in het komende.” 


Met andere woorden, iemand die schuldig is aan deze 
specifieke zonde zal niet vergeven worden in het huidige 
tijdperk (in zijn levenstijd), noch in het Duizendjarig Rijk in 
het komende tijdperk. Bij het Grote Witte Troon-oordeel, dat 
komt aan het einde van "het toekomende tijdperk", zal iedere 
knie zich buigen en iedere tong Christus belijden (Fil. 2:10, 
11). 


Zelfs zij die tegen de Heilige Geest hebben gesproken, zullen 
dan de waarheid kennen en zich bekeren. Misschien 
ontvangen zij dan geen onsterfelijk leven met de gelovigen, 
maar zij zullen zeker gelovigen worden. Het kan zijn dat zij 
het scheppingsjubileum aan het einde der tijden moeten 
afwachten voordat zij volledige vergeving zullen ontvangen 
voor het spreken tegen de Heilige Geest. 


Het belangrijkste punt is dat zij die op deze wijze tegen de 
Heilige Geest spreken, niet zullen worden opgewekt in de 
eerste opstanding, omdat zij niet tot de overwinnaars zullen 
behoren. 


De KJV van Matt. 12:32 zegt: “het zal hem niet vergeven worden, 
noch in deze wereld, noch in de toekomende wereld.” Het 
gebruikte Griekse woord is aion, wat “tijdperk” betekent. 
Telkens wanneer de vertalers van de KJV het niet eens waren 
met wat de apostelen zeiden, vertaalden zij het om hun 
eigen theologie aan te passen. 
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Door slechte vertalingen lijkt het alsof Jezus zei dat zo'n 
zonde voor altijd “onvergeeflijk was. Dit wordt vaak gebruikt 
om het herstel van alle dingen te weerleggen. Hierdoor is 
ook de term “onvergeeflijke zonde" ontstaan, een 
theologische term die op dit misverstand is gebaseerd. Dat 
heeft Jezus echter niet gezegd, want zo'n uitspraak zou in 
strijd zijn geweest met de wet van het Jubeljaar. 


Zij die niet begrijpen dat de tijdperken grenzen hebben, of 
dat het scheppingsjubileum de laatste handeling van de 
tijdperken is, kunnen zich niets voorstellen buiten een nooit 
eindigend oordeel. Daarom begrijpen zij het herstel van alle 
dingen niet. 


Niettemin is het lasteren van de Heilige Geest waarschijnlijk 
het duidelijkste voorbeeld van wat Johannes in gedachten 
had toen hij sprak over “zonde tot de dood". Het verwijst naar 
de zonde die in dit tijdperk of in het komende tijdperk niet 
vergeven zal worden. 


Dit gezegd zijnde, zijn er sommigen die de aard van deze 
godslastering verkeerd begrijpen. Ik heb sommigen gekend 
die zeggen dat zij graag gered wilden worden, maar omdat 
zij de Heilige Geest gelasterd hebben, treuren zij hun leven 
lang, wensend dat zij christen konden zijn, maar gelovend 
dat zij niet meer gered kunnen worden. 


Maar als iemand werkelijk de Heilige Geest heeft gelasterd, 
zou hij dan nog gered willen worden? Niemand kan tot de Vader 
komen, tenzij de Heilige Geest hem trekt. Zulke rouw is een 
bewijs dat de Heilige Geest hen nog steeds trekt. Als de 
Heilige Geest hen nog steeds trekt, dan heeft de Heilige 
Geest hen niet opgegeven! Er is nog hoop! 
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| Onwaardig ter communie gaan 


Er zijn veel commentatoren die 1 Joh. 5:17 uitleggen door 1 
Kor. 11:27-30 aan te halen, 


27 Daarom, wie het brood eet of de beker van de Heer 
onwaardig drinkt, is schuldig aan het lichaam en het bloed 
van de Heer.…2? Want wie eet en drinkt, eet en drinkt het 
oordeel over zichzelf, als hij het lichaam niet juist beoordeelt. 
30 Daarom zijn velen onder u zwak en ziek, en een aantal 
slaapt [d.w.z. is dood]. 


Er wordt gezegd dat onwaardig eten “een zonde tot de dood" is. 
Daar ben ik het mee eens. We zouden dit moeten scharen 
onder de vele zonden die de doodstraf vereisen. Maar veel 
van zulke zonden zijn al vergeven door de slachtoffers van 
zulke misdaden, zoals ik al heb laten zien. Onwaardig 
deelnemen aan de communie maakt God het slachtoffer. 
Maar God is een vergever. 


Paulus zegt niets over berouw of voorbede voor hen die zich 
aan deze zonde schuldig maken. In feite, net zoals Johannes 
terughoudend was om voorbede te verbieden voor hen die 
schuldig zijn aan “zonde tot de dood", zo kan ook gezegd 
worden dat Paulus zweeg. We kunnen hieruit dus geen 
harde conclusies trekken. 


In mijn boek De oorlogen van de Heer, hoofdstuk 4, vertel ik 
het verhaal van dominee Thomas, die in december 1985 
onwaardig deelnam aan de communie. Wij werden ertoe 
gebracht voor hem voorbede te doen, en in feite had de 
Vader de weg voor deze voorbede al voorbereid. 


Het resultaat van deze voorbede was dat de voorganger een 
maand later, op 27 januari 1986, de doop met de Heilige 


228 


Geest ontving. Een paar dagen later kwam het woord van de 
Heer tot mij en zei: “Door uw voorbede hebt u zijn leven gered.” 


Destijds werd ons onthuld dat hij op 12 april 1986, dus 
enkele maanden later, ter dood was veroordeeld. Onze 
voorspraak heeft zijn vonnis echter verzacht. Op die 
afgesproken dag verbrandde hij zichzelf ernstig bij een 
ongeluk op een boerderij, en de dokter zei hem dat hij heel 
veel geluk had dat hij nog leefde. Hij leefde nog 22 jaar tot 
2008. 


Het verhaal is te lang om hier te herhalen, maar de les is 
duidelijk. Dat dominee Thomas onwaardig ter communie 
ging, betekende niet dat zijn doodvonnis onomkeerbaar 
was. In feite toonde deze ervaring mij (en allen die destijds 
voor de pastoor hebben bemiddeld) dat het mogelijk was de 
doodstraf ongedaan te maken. 


Als het slachtoffer riep God ons op om voor hem te 
bemiddelen. Wij voerden slechts de wil van God uit, en het 
feitelijke resultaat toont aan dat onze voorbede doeltreffend 
was. Ik sta er natuurlijk niet op dat elke soortgelijke situatie 
dezelfde uitkomst moet hebben. Ik geloof dat we zorgvuldig 
de wil van God moeten kennen voordat we tot een dergelijk 
gebed overgaan. 


Maar ja, we moeten altijd proberen de wil van God te 
kennen voordat we ergens voor bidden, vooral als het om de 
doodstraf gaat. 
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Hoofdstuk 31 


Samenvatten wat we weten 


Johannes maakte onderscheid tussen twee soorten zonden 
en vertelde ons dat sommige zonden “tot de dood” zijn, 
terwijl andere zonden dat niet zijn. Hij besefte echter 
blijkbaar dat het onvermijdelijk was dat sommigen dit 
verkeerd zouden interpreteren, zodat zij zich niet met 
minder ernstige zonden hoefden bezig te houden. Dus in 1 
Johannes 5:17 herinnerde de apostel zijn lezers er snel aan 
dat “alle ongerechtigheid zonde is". 


Met andere woorden, de apostel wil niet dat iemand 
wetteloos of zelfs achteloos is ten aanzien van de zonde. 
Denk aan de definitie van de apostel van zonde in 1 
Johannes 3:4, "zonde is wetteloosheid". Door Johannes’ definitie 
van zonde te gebruiken waar hij het woord “zonde” gebruikt, 
moeten we begrijpen dat Johannes ons vertelt dat alle 
ongerechtigheid wetteloosheid is. Evenzo is onrechtvaardigheid 
onrechtvaardigheid. 


Inherente gerechtigheid 


Vervolgens begint de apostel zijn brief samen te vatten met 
een conclusie, waarbij hij ons de belangrijkste dingen geeft 
die we uit zijn brief moeten onthouden. 1 Johannes 5:18 
zegt, 

18 Wij weten dat niemand die uit God geboren [gennao] is, 
zondigt; maar wie uit God geboren is, bewaart hem en de 


boze raakt hem niet. 


De Emphatic Diaglott luidt als volgt, 
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18 Wij weten dat ieder die door God verwekt is, niet zondigt; 
maar degene die door God verwekt is, bewaakt zichzelf en de 
boze heeft geen vat op hem. 


Eerst zegt Johannes: “wij weten". Dit drukt het vertrouwen uit 
dat wij hebben in het kennen en begrijpen van onze relatie 
met God. Wat is het specifiek dat we weten? We weten dat 
onze nieuwe mens, ons nieuwe zelf, onze nieuwe identiteit 
niet zondigt. Dit houdt natuurlijk in dat degenen die zich 
identificeren met die nieuwe identiteit (nieuwe mens) en zijn 
verlangens, motieven en handelingen volgen, niet zondigen. 


Hoe is dit mogelijk? Johannes zegt dat het komt omdat 
“degene die door God verwekt is, zichzelf bewaakt.” Met andere 
woorden, dat heilige zaad in ons, dat door God verwekt is, 
heeft het vermogen zich te wapenen tegen de zonde. 
Daarom kan de boze hem niet “grijpen”. 


Er is echter een probleem in dit vers. Zoals we in de twee 
bovenstaande versies zien, zegt de NASB dat “hij die uit God 
geboren is, HEM behoudt", terwijl de Emphatic Diaglott het 
woord "zichzelf" gebruikt. De formulering maakt wel degelijk 
verschil. Als de NASB correct is, dan vertelt Johannes ons dat 
Jezus zelf, die uit God verwekt is, ons (de nieuwe mens) 
“bewaart”. Maar als de Emphatic Diaglott juist is, dan zegt 
het vers ons dat de nieuw geschapen mens “zichzelf 
bewaakt”. 


Dus welke is juist? 


Het probleem ligt in de Griekse tekst zelf. In sommige 
manuscripten staat "hij", in andere "hijzelf". Deze kleine 
verandering maakt een verschil. De aantekeningen van Dr. 
Bullinger vertellen ons: “In de meeste teksten staat "hem". 
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Maar de Diaglott-vertaler was duidelijk van mening dat er 
“hijzelf" moest staan. 


Dus wend ik me opnieuw tot Panins Numerieke Nieuwe 
Testament om te zien welke formulering de numerieke 
patronen behoudt die inherent zijn aan alle geïnspireerde 
teksten. Panin's versie luidt, 


18 Wij weten dat ieder die uit God verwekt is, niet zondigt; 
maar wie uit God verwekt is, bewaart Zichzelf en de boze 
raakt hem niet. 


Dus ondanks het feit dat "de meeste teksten hem lezen", 
worden de numerieke patronen die ten grondslag liggen aan 
de Griekse tekst ondersteund door het woord zelf. 


Daarom concluderen wij dat de nieuwe mens, die uit God 
verwekt is, het inherente vermogen heeft om zichzelf van de 
zonde te weerhouden. De nieuwe mens heeft geen hulp van 
buitenaf nodig, want “Zijn zaad blijft in hem” (1 Johannes 3:9). 
De boze heeft geen macht waar geen zonde is, want het is 
zijn taak om alle zonde die de wet veroordeelt te 
ontmaskeren. Zoals Paulus het uitdrukte: "de kracht van de 
zonde is de wet" (1 Kor. 15:56), want het is de wet die de 
zonde tot zonde maakt (Rom. 7:13). Als er geen wet was, ZOU 
er geen zonde zijn (Rom. 4:15), want zonde is wetteloosheid. 


De toestand van de wereld 


Johannes spreekt dan over de tweede waarheid, waarin wij 
vertrouwen hebben. 1 Johannes 5:19 zegt, 


19 We weten dat we van God zijn, en de hele wereld is in de 
macht van de boze. 
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Terwijl de boze de verwekten niet kan aanraken of in zijn 
greep kan krijgen, ligt de rest van de wereld "in de macht van 
de boze". Met andere woorden, de verwekten zijn de enigen 
die niet zondigen. 


Paulus zegt dat het vleselijke zaad van Adam de ziekte van 
de DOOD heeft doorgegeven aan alle mensen (Rom. 5:12). 
Daarom hebben “allen gezondigd" (Rom. 3:23), dat wil zeggen 
allen die door het vlees en door de wil van de mens zijn 


verwekt (Joh. 1:13). 


Dat wat door God verwekt is, is uitzonderlijk, en het is de 
enige weg naar onsterfelijkheid en zondeloosheid. De 
tweede verwekking, gevolgd door de tweede geboorte, is de 
sleutel tot verlossing en tot vervulling van het goddelijke 
scheppingsplan. Alle vleselijke pogingen om dit te bereiken 
door de oude mens te disciplineren kunnen onderweg vele 
successen boeken, maar kunnen uiteindelijk nooit slagen. 


De waarheid begrijpen 


Het derde punt van vertrouwen in de slotopmerkingen van 
Johannes staat in 1 Johannes 5:20, 


20 En wij weten dat de Zoon van God is gekomen en ons 
inzicht heeft gegeven, opdat wij Hem zouden kennen die waar 
is, en wij zijn in Hem die waar is, in zijn Zoon Jezus Christus. 
Dit is de ware God en het eeuwige leven. 


Weten en geloven dat Jezus Christus de Zoon van God is, is 
de sleutel van het geloof waardoor wij door onze hemelse 
Vader worden verwekt. Johannes schreef deze brief om 
gelovigen een dieper inzicht te geven in wat zij geloven - of 
beweren te geloven. 
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Ik heb veel gelovigen ontmoet die eenvoudig willen blijven in 
hun geloof. Het geloof is inderdaad eenvoudig, want het kan 
worden teruggebracht tot een eenvoudig principe van door 

God verwekt zijn. De geest van God is zeer complex, maar ik 

wil Hem op alle mogelijke manieren leren kennen. Complexe 
dingen komen neer op eenvoudige waarheden, maar om het 
eenvoudige evangelie te begrijpen kan veel studie nodig zijn. 


Paulus schreef in 2 Korintiërs 11:3, 


3 Maar ik ben bang dat, zoals de slang Eva door zijn sluwheid 
misleidde, uw geest afleidt van de eenvoud en zuiverheid van 


toewijding aan Christus. 


“Eenvoud” komt van het Griekse woord haplotes, dat 
“eenheid, eenvoud, oprechtheid, geestelijke eerlijkheid” 
betekent. 


Paulus pleitte niet voor onwetendheid over alle dingen, 
behalve eenvoudig geloof. Hij vertelde de gemeente dat zij 
inzicht moesten hebben in hun geloof en hun relatie tot 
God, zodat zij niet door de leugen van de slang zouden 
worden misleid. De implicatie is dat als Adam en Eva hadden 
begrepen wat er aan de hand was, zij niet op een 
dwaalspoor zouden zijn gebracht. De slang gaf hun een 
andere kijk op Gods geest en wil, waardoor zij dubbelzinnig 
werden. 


De oplossing is de geest van God beter te begrijpen, zodat 
we niet op een dwaalspoor kunnen worden gebracht door 
leugens die doen alsof ze waar zijn. Johannes’ brief was dus 
niet bedoeld om de gelovigen een alternatieve kijk op de 
waarheid te geven, maar om hen in de waarheid te gronden, 
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zodat zij niet door valse goden (afgoden) op een dwaalspoor 
zouden worden gebracht. 


Maar wanneer eenvoud een excuus wordt voor 
onwetendheid, manifesteert het iemands gebrek aan 
geestelijk inzicht, blindheid, gebrek aan “geestelijke 
eerlijkheid”, en misschien een zekere luiheid. 


Jakobus 2:20 zegt ons dat “geloof zonder werken nutteloos is” 
(argos, “lui, nutteloos, ledig”). Als iemand werkelijk bijbels 
geloof heeft, zal zijn geloof niet lui zijn. Hun geloof zal ernaar 
verlangen de aard van God te begrijpen en Jezus Christus 
beter te leren kennen. Eenvoud gaat niet over het kennen 
van één simpele waarheid. Eenvoud gaat over het kennen 
van de waarheid in de context van vele waarheden. Het 
geloof wijkt nooit af van de eenvoudige waarheid in de kern, 
maar heeft altijd een honger naar meer begrip. 


Ook Paulus had een honger naar begrip, want hij uitte dit 
verlangen in Fil. 3:10, 11, 


10 opdat ik Hem ken en de kracht van zijn opstanding en de 
gemeenschap van zijn lijden, gelijkvormig aan zijn dood,!! 
opdat ik de opstanding uit de doden bereik. 


Om Christus beter te leren kennen, moet ons begrip 
toenemen. Daarom zegt Johannes ons dat Jezus is gekomen 
om ons “inzicht te geven, opdat wij Hem kennen". Begrip is niet 
hetzelfde als geloof. Begrip is geen vervanging van geloof, 
maar maakt deel uit van de uitwerking van geloof. Johannes’ 
brief is geschreven om ons begrip van Jezus Christus te 
vergroten. 


| Het laatste woord 
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De laatste woorden van de apostel staan in 1 Johannes 5:21, 
21 Kleine kinderen, hoedt u voor afgoden. 


Het doel van Johannes!’ brief was om gelovigen bij te staan 
en toe te rusten met waarheid en inzicht, zodat zij zich beter 
konden hoeden voor afgoden. Het is niet waarschijnlijk dat 
Johannes het had over iconen en afbeeldingen die in zijn tijd 
veel voorkwamen. Waarschijnlijker is dat hij zich bezighield 
met de afgoderij van het hart, genoemd in Ezechiël 14:3. 


Een afgod van het hart is een bolwerk van vals geloof en een 
sterk misverstand dat wortel heeft geschoten in het hart. De 
brief van Johannes was bedoeld om zulke hartafgoden te 
ontmaskeren en uit te roeien, en te vervangen door 
vertrouwen dat voortkomt uit het werkelijk kennen van God 
en Zijn gezindheid. 


Als wij de aard van de nieuwe schepping kennen, als wij zijn 
zuiverheid van Christusachtige liefde en zondeloosheid 
kennen, zullen wij ons niet laten misleiden door de boze, die 
regeert vanuit afgodische hoogten in de harten van de 
mensen. 


Als we werkelijk zo'n kennis en vertrouwen hebben, dan is 
het doel van Johannes om deze brief te schrijven vervuld. 
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